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桑苗の斷根及其の栽植一年後の生育に就て

岡部康之

緒　　雷

　桑㍑を栽椛するに僧り断根する購が栽ll直後一年聞に如fii∫なる影響ありや。ジ1襲れを丈献に微す

るに（1）白灘保美氏は、アカマツ、クμ㌣ツ、t・E・ミ、ス革、ヒノキ、？rヤヤ、カシ、瓢ナ勲、ク

ヌギのト種に就き一・年生1，llガ及二二年巫ノ備≧川ひて根蔀の剛根1！sc＞が共ん壁根の捜アゴ‘i：，及醐す影響

に關し訓盗を進め二4【望kl量lllに於ては1蝋ll切臨の効果翫認捉）らる、場・r｝あ脇も、一・fF／1描に於て

はスギbヒノキ、カラマツ｝懸ミ、ケヤキは根部切陣1の度薩し黙に／從つ㍗：生長叢ll；ll，轡・1嫉♪葛L

ものなりとせり。而して索前に關しては此菱伽）研究・1二して曲1母野懸農，婦鵡1塗嘱｛公傘分場、‘：5脇

藤省吾氏、（s）宵村武三三古氏、邸・器根識氏等の1診、ll査成績あbて、綜舎せば擬黄の陶彬走程鷹な増す

に從つて栽植後の雄育不良な鴇傾向あ嫉，余は如こ1熱苗に於；｝る購根の程慶ノ之力法に胱き、断

根の程慶を異にせる場命、1斯根せす丸めたる場合及根の細：太惹分つて陶根せる場で捗二於て、純

植後一年tlil桑樹の兆育に如何なる彊異を紹来するものなk5か麟臨llヨ評斯種加1「の囑｝∫‘こ資せん

とせり。

工．材料及力藩

調査を二途に分つて行へり。

　　　（且）　噺根程度

　多胡代出一年益轟疏を｝ド記六種に庭埋しノて載植…年後の調ぐ蓬を行ひ跨るものな軌、陶根は細

太一方に偏せず囚的重：聾セ迄勢除せり。

　1．　噺根せざるもの

　2．根蚤のコ15断根せるもの、

　3．根最のユ陛蜘Wr根せるもの、

　4．根澱の113断根せるもの、

　5．根量の112臨根せるもの、

　6．噺根せす根を丸め7cるもの、

　供試桑苗は一本の根最30gr・のもの50本宛各慨躍1疑を等しくし、1：言惣雌理後同昭和rt年1歌

4月28日栽植、昭和6年は5月51淵纈配、とせるものにして、落葉俵堀り取り調盗ぜり。

　　　（2）　　匿斤ネ艮　方　法

　多胡代嵐一年生桑苗を下記四種に腱理して栽有1〔一年後の訓査を行ひだるもC；「）なり。

　1，1斯根せざるもの。

　2・太根（rl，1部直樫9・　一手2tn・m，）全部蜥根せるもの。　　　　　　　　　　　　　　・

　3・細根（中部直径3m・m・未満）全部漸根せるもの。

　4．支根（代III原澁より1置1でたる新根）全部蜥根せるもの、

　供試桑蒔を一本の根最25　gy・35　gr・4・・5　gr，55　gr・各別IC働本宛とし，上記庭理彼昭和
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6牟5月5日栽植し落葉後掘り取ゆ訓1査せり。

　供試桑雌折根割禽苧よ次表の逓りなり。

。　第壊　　　　＿＿　碩度は余が螺せるω立木麟トをrn
隔前迎烈太購細1醐剰螂融　ぴ窃1腱舳誤の靴鰍の・1・し。
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d7。4

50、7　　部の樹皮而に無直に髄部に尚つて、雄入す

52．6　　　る時、髄部に到総する迄の最高の抵抗が荷

58・5　　い重1k，91’．に相常する時立木硬度一度と

52・3　　す。』

（附言己）

　試瞼地は昭和5年度のものは、第四紀沖積暦砂1肋ll・Lにして、昭和6年度のもの1叙第11Ll

紀洪穣贋非直質壊二1二にして後者は∫劇こ極めてジゐ：薄なり、，

1瓦．調査成績

　（1）断根程魔
噺根程度に關する鮒一一木の域績（il召和5、6附年ユlt均）は次爽に示す如し）

　第2表
＼一_、諏
　峨　『・・　　Fl
　　　　別t’t＼…、～

蜥根せざるもの
：t，ト5　　闘　　　根

服　　　謄駈　　　根

：1／3　　臨　　　撮

コ！2　　断　　　根

根を丸めたるもの

條　　提　霊　　漁

（2）漸根方法

　C・1U・　　　　霧「・
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竺．讐部・圃塑艦1墜劉1羅．

噺根方法に關する封一本の祓牽責は教表の如し。

　第3表
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4〔，．‘農

34。8

35。5

28。0

1
44．8

32。1

4：ユ．5

27，3

重　　鍛 根　　量　中蔀直樫

　9「・　　　　9「・
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4．、僕根ボ爵も虞　鍵
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　　　　　III．考　　察

　　　繋・㈱簡箇勒臼鰍枇於て‘繍llガC…1撒職峨1奮酬す罐つて、勘・，：働蛸？，t，、lil、1．

　　鰍鱗顯撫り・鰍酷るもの曳徽・帥離く外傭L瀞講分微欄1脳脇様
　　に麟し徽紐賜鰍良く分禰しめた禍の砒すぜ麟～儲鞭脳も」1　i撫禍
　　のよりは賄にして繍喉…・欄峨育謝1膿分韻ふ鞄1耽・献泌靴撫L。むq
一　　鰍根方法として太根のみをlftMl〈一せる場含と細根α）みな隔根瑳ゐ場合滅其；較せば貯酸養分嘉し

　　と諭らるN太伽鰍にイ衣つ畷く鍬㍑糊li撫・勲より畝な1・粛しノF蜘塒除
　　去しても依然雄育は阻轡せらる。太根は細根よりも算隅1穴なゐを以てズく根“）除法肱rl然鰍4il遷孝・義

　　鰍なりし蘇轍し，Sit111Ue，kける繊の特粥・1三締認す襯めに餉｝1寄獅院を贈傭

　　も汰徽轍せ徳例繍そ獅醗・翫く穣な鱒・慣脚・1・脚にカもて鷹め筋“

　　　　Iv，総　　括

　　　（a・）鮒を調搬謁ゆ・ユ15・職職玖都郵1徽鰍せ搬徽丸め泌ゆ、
　　G闘紛つて栽殖せる擁1破の嚇鰍の如し。

　　　　a・條風璽臨襯・直徽硬嵐滞轍、伽蠣根せざ禍畷肋撚撚し、
　　　鰍の搬㈱すに從つ磁じ・ユ1艶鰍照小なり調じご徽丸め徽わ幅もの調1
　　　根せざるものに次1ぎ．漸根せるものよりは大なり。

　　　　b・糊i一欄鱗の榊！陣はユ／3鰍職穴にして、剛瞳ざるも…11・k’小なり認∫して

　　　他は其の中聞に在りo

　　　（2）259・・35・gr・459覇9・・繍捌に断根せざるもの、太榔服細葺ξ購楓翻噺

　根・の16腿に分つて栽櫃せる一年後のノ戎績次の如し。

　　　臨條風聯湘曇誼徹臨呂嚇轍一㈱蹴疑増榊調蝿鰍せざるも
　　のゴ歎の鮒〔を示し細搬剰1根汰欄根と鰍小紘1・螂1雛織小なり，，

　　　b・栽礪吻繍嘆吊：に比例して一轍螺轍雁撫よ厭す。

　　　　v．文　　献

　　ユ・m．：t保夷（1goの・苗オく根凋‘の切断慶倉が共の輩根のi後育に及ぼす麟睾、林墾試駿」1麹乏｛悌1號

　　翫闘馳脚言職撫イ・分膓（・鋤疎鋤根畑繊試臨…糊漁鵬℃華畷
　　3ド燃糖（1921）礫樹財・ζ關する試験、靭磯勲範」緻舗鋤軸乏第，皇勢駐

　　4澗燃之（1927）粛養ナの硬変に關する蹴埼濯縣猷：旨陰試鵬号艮聯笈5號

　　5・鮒鵡叡コ92臼）謙｝1徽肋際に於ける樹が蹴て、イ畝繭徽チ棚號
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　6．　勇亭オ艮謙（IV30）、桑』“s7t　a）魏を狙走イ幾倉｝罰こ京駐て、孟置鎌き剰「草陛t［f眞2・一一tLft，d，翌虎

　　　圓版蹴明
第　：1．」醐　 陶耐艮・LFざnるもび．｝（イf端．）、　：1．／r，謄斯イ艮、　：1／dl隠疑湘と、ユ！3機忘紅蔓、コ〆2隆新季艮、メ島ムうたるもの、　Ct♪1’k　hftl　fiii

　　　　　　の肌態

第2嗣同．掴鋤貞〔一箇年後のlf膿

≠お31，：；il　薩折番艮・1±・さ“るもの　（才f端）、ンヒ添艮：会淵≦降箭村モ畷士るもの、　豹1梶鼓益宵β踏帰イ艮・1≧るもcり、ヨヒント艮」登湖ζ降既イ艮・ttる臨

　　　　　　び）の塗賭右在商駐の31た態

玄窪dl伽！　II］’s．．1：・ISL－1，ICi：一・・負射4ドそ麦α）ヌ於）謹藁

　　　　　　　　（ノ冷；1｛i管三1ミ遮1系壼譲錯廷謡｝賢蛎愈』易）

　　　　　　　　　　　　　（ll召不ll．・JLイド【∫lI・1隔一一「ヨ受玉1艮）
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Relation Between the Removing of the Roots in Young 

Mulberry Plants before Transplanting and their 

Growth in the First Year.

Yasuyuki OKABE

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　（Received　July　11，1934）

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　R6Sum在

　1．Removing　roots　in　young　Plants　in　various　proportiQns　before　Pl三mth1鍔・

　　　Materials　used：Tago　by　Shirodashi・metliocl，

　　　300　young　pla1ユts　were　u＄ed　in　six　g！－oupE，（しlsh瑠　50　plan・t・3　in　each

group，）after　givin畠different　treatme1Yts　to　the　1’oots　as　inentioned　bく，low・

　　　1．Young　plants　whose　root＄were　Ilot　removed　befor◎Plantl11鍔，

　　　2．　d・　w・・e－・dl・　d・

　　　3．　d・　　d・　を　d・
　　　4．　　d。　　d・　　・1．　d・
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　し、，

　　　5・　d・　　d・　l　d・
　　　6．　　’　　　dQ　　　　　　were　llot　at　all　removed　but　were　twisted

round　together　and　planted．

　　　After　one　year，　the　plants　were　all　compared　a！ユd　it　wEts　found　th就i11

（i）theヱength　of　the　plants，（ii）total　wgight，（iii）root　weight，（iv）diaTneter＆

hardness　of　the　stem，　and（v）survival　of　the　plants，　in　each　point　the　plantg．

whose　roots　were　llot　removed　gave　the　best　result．

　　　．As　the　proportion　of　roots　removed　lncreases　the　results　decrease．　Where

one　ha五f　of　the　rcot　was　removed　the　resuts　were　the　least，　In　the　case

where　all　the　roots　were　twisted　round，　the　result　was　next　to　No，1　buし

better　than　the　rest．

　　　The　coefficient　of　increased　weight　ill　the　entire　plant　was　found　to　be

most　in　the　case　of　N），4　and　least｛n　No．1　while　the　others　come　l，etween

No．1　and　No．4

　11．Different　methods　adopted　in　removing　the　roots　of　the

　　　　　　　　　　young　plants　before　they　are　planted。

　　　With　the　same　maしerial　as　mentioned　in　secヒion　I，

　　　　800young　pIants　were　used　lnユ6　group3（usillg　50　plants　in　eac1ユgroup、）

　　　　In　each　group，　the　total　weight　of　root　of　plant　wei鍔hing　25grs，35grs，

45grs　and　55grs　were　compared　o貢e　year　after　planting　by　adoptinsr　different

rnethods　in　each　secしion　jn　tlユe　removjng　of　the　ro〔）ts　before　planting　such　as
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（i）removing　only　small　roots，（ii）1arge　roots，（iii）「entire　roots　and　the　restllts

observed　oエ1　the　following　point＄．

　　　　　　　（a）　Length　of　the　plant．

　　　　　　　（b）　Total　weight．

　　　　　　　（c）　Root　weight，

　　　　　　　（d）　Diarneter（b　hardness　of　stem．

　　　　　　　（e）　Servived　Plants．

　　　　　　　（f）　Coe伍cieat　of　increased　weight，

　　　In　all　these，　the　plants　whose　roots　were　not　removed　were　found　to　be

the、　best　and　the　fo110wing　come　1ユext　in　order；（！）plants　whose　small　roots

were　only　removed，㈹plants　whose　large　roots　were　orlIy　rernoved　and　（jii）　　　・

plants　whose　roots　were　totally　removed．

　　　Generally　in　the　young　plant　and　the　plant　after　one　year　growth，　the

total　weights　of　tlle　plants　and　the　roots　proportionately　increase　as　the

growth　advances，

（The　Sericultura！Exl）erimental　Station，　Kulnagaya，　S魚itama　Prefecture，　Japan，）


