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1．はじめに

　1971年に環境庁が設置された頃の環境問題は，主に高度

経済成長期の企業の経済活動がもたらした公害問題であった。

その後，‘‘環境資源”は無限ではなく，経済社会活動には「持

続可能な開発」の視点が必要であると次第に認識されるように

なった。

　人間は産業革命以降，大量にCO2を排慰することで地球温

暖化を引き起こし，地球環境に負荷を与えてきた加害者であ

る。一方，環境悪化の被害者でもあり，温暖化が継続すれば，

存在そのものが危うくなる。従って，地球環境問題は入類の存

亡に関わる闘題である。1970年代から地球環境問題の専門

家がこのような指摘をしていたが，広く認識されるようになった

のは，1992年リオデジャネイロで開催された「環境と開発に関

する国連会議（地球サミット）」以降である。現在，環境問題は

国際的に最も重要な課題の1つとして議論されている。

　1997年京都で開催された「地球温暖化防比会議（COP3）」

で京都議定書が採択され，先進国等にはCO2削減のための

数値難標が課され，発効すれば温室効果ガスの削減義務を

負うことになった。

　地球サミット以後，賃本でも地球環境問題を意識した様々

な環境行政が行なわれている。

　1993年制定の環境基本法の農的は，環境の保金につい

て，基本理念を定め，並びに国，地方公共団体，事業者及び

国民の責務を明らかにするとともに，環境の保全に関する施

策の基本となる事項を定めることにより，環境の保全に関する

施策を総合的かっ計颪的に推進し，もって現在及び将来の

国民の健康で文化的な生活の確保に寄与するとともに人類の

福祉に質献ずること（第一条）」である。地方自治体の責務に

ついては，馳方公共団体は，基本理念にのっとり，環境の保

全に関し，国の施策に準じた施策及びその他のその地方公

共団体の区域の自然的祉会的条件に応じた施策を策定し，

及び実施する責務を有する。（第七条）拝している。

　環境基本法の基本理念である，「環境の恵沢の享受と継承

等」，「環境への負荷の少ない持続的発展が可能な社会の構

築等」，掴際的協調による地球環境保全の積極的推進」は，

地方自治体の環境行政においても，施策を策定・推進する上

の基本理念となる。環境基本法制定により，地方自治体の環

境行政も地球環境を視野に入れる方向付けがなされた。

　環境基本法制定以後，1998年地球温暖化対策推進法が

制定され，地方自治体には実行計画策定が義務づけられて

いる。2000年には，循環型社会形成推進基本法が調定され，

地方自治体の果たすべき役割が定められているなど，持続可

能な二会づくりの基礎は地域の環境の保全であり，地方自治

体における環境行政の役割は大きい。

　現在，地方自治体で環境行政として実施されている内容は，

以下に関するものが多いが，自治体規模に応じて実施内容は

異なっている。

・地域環境計画，環境指標の策定

・循環型社会の実現，廃棄物対策・リサイクル

・環境汚染（公害）の防止

・自然環境保全

・環境教育，啓発事業

一1一



榊町晴美・沼尾史久・茂木信太郎・樋ロー清

中儒

騨村

岳三

O

安曇村

■

村川山

王瀧村．

髪　
村
ふ

銭轡禽

　●

　　

　上松町

　大桑村

　　　　小谷村

　　　　o
　　　　　　　　　　　戸隠村

　　　　　　鬼無里村　　．
白馬村●

　　　　　　　　o

　　　　　　小半村
　　　　　　　　　中条・
　　　　　　　●　　　　　　●

　　　　麻・

　　　　●　　儒弼薪

北｛書

魁町市　　。

　　　公矧村。池

　　　穂菖町

　　　　　　o

　　堀金村　・

　　　　三舞村。

　　　柵lI

　　　　　o

　　　　　　形
　　駿

　　　　　　　
　　　朝臼村

　　　　摺ll

木裾村　　・

　　●

　　
　田下・

腕

’内路
　　●

阿智村　・

浪合・

　　●

営田

　坂

鵬

．豊科

戸
埴
更
　
。

　
　
辱麻

大

占

弁・

　　　
憺潔町

　　礼

　　●

長野市

轟

　　　　　　　　　　　　　●

　　　　　　　　沢三泉村
　　　　　　　●

　　　飯由市　　　　　　　栄村

　　　　●　　　　・

　　　　　　　木島平村

〇ニフ

　　　　箏．　山ノ内町
　豊

上苗市

小

　　■
　　　高山村
●

　須坂

牽域・

始袈村

●

松本市

巌市

青ボ

　下諏
’

　　●

　諏訪
疲野陶
　　●

　　　箕輪
　　o
　　箕

　　o

　　　　　●
　　
伊那市

　　　　
武石村

　　●畏
和田村

町翼

●

露

●

●
唖
－

町子」
●

科
●

■

東都町

　　小諸
　　　●牧

　；
○

墾月町

　　　茅野市

。

　　．頒村

　　　．烈士見

軽棚町

　　　．佐久市

　　　・臼田町

　　　　　佐久町
八苧

　　　◎

　小海町 dヒ棚木・

●

衛相木・

東憺

　　●

爾牧村
o

1縫上村

繍
困
．

　　　　　　　瀬

　　平谷・
　　・　　　阿南町　魯

　　　　　　
・　　　齋木　　　天寵村
根羽村

　　　　図1

　　　　　　　・駒ケ櫛　長谷村

　　　　飯島町

　　　　　　　　。中｝II村

　　　　　　。公ll町
　　　　高森　　　　　　。

　　　　　。　豊丘柑　　大鹿村
飯田市
　　◎　　　　　●

　　　　　　　喬木・

　　　　　　　　　　　上村

　　　　　　　　　●
　　　●
　　　　泰卑
　　　　　　　南憺潔村

　　　　　　　■

　　　　●

　　　　　　　　　　20

南憐

W

N

。　市町村役場

S

E

　　　　　　　　　0　　　　　　　　20 40km

長野県の4地域（北信，東信，
布町村名は2◎03年1月現在。

中幅，南信）

一2一



長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　人口規模別　　　o％

　　　100，000人以上

50，000～裕0，0GO人朱満

10，000～50，000人未満

　5，0GG～10，000人未満

　tOOO～5，◎0◎人未満

　　　　遷，00G人朱満

　　　　　全市町村

ラ。％ 40覧 60覧 80％ 100

膨
刃0

％G

帯町村別

市
町
村

0暢 20％ 40鶉 60％ 80％ 100

図2アンケート回収率

　　88．2鶉

　86．編

82．偶

・地球温暖化対策

・地球環境保全に関する国際協力

　本研究で行なったアンケート調査「長野県120布町村の環

境行政に関するアンケート」は，長野県各帯町村における環

境行政の実態を掘握し，環境保全に対する行政側の認識，環

境関連意業との協業，環境NPOの取り組み等について考察し，

今後の施策の資料として役立てる羅的で実施した。また，三

面の調査は，長野県においても合併特例法に基づく市町村

合併の協議が多くの市町村において進行中に実施されたもの

である。調査時期は合併前の実態を把握できる最適な時点に

相当する。調査終了後，長野県においては，更埴市，戸倉町，

上山聞町が2003年9月に合併し千曲市が誕生するなど，市町

村の再編が進みつつある。

　将来，今回と同様な環境行政に関するアンケートを実施す

れば，合併に伴う環境行政の変遷を見ることにより，スケール

メリットが環境行政にいかに反映されうるのか等を検証すること

が可能となる。

2．「長野県稔0市町村の環境行政に関するアンケート」調査

概要

　本研究で実施したアンケート調査の概要は以下の通りであ

る。

調査対象：長野県全120市跨村（市町’村数は2003年1月現

　在）

調査方法：郵送調査法（アンケート用紙を餐市町村に郵送

　配布，郵送國収）

記入者：環境担当部署がある場合はその部署の担当者，環

　境担嚢部署がない場合は回答に適任の方

実施時期：2003年2，月（2月末締切）

調査時期：2003年1月蝦現在の状況

調査項霞：8分野，計27項鼠

　1．フェイスシート　Q1～Q3

　2．環境行政に係わる組織についてQ4～Q6

　3．当面する環境悶題と対策についてQ7～Q8

　4．環境行政に係わる条例・計画等についてQ9～Q13

　5・環境関連施策についてQ14～Q16

　6．不法投棄についてQ17～Q19

　7．住民参加についてQ20～Q21

　8．庁舎等における環境保全についてQ22～Q27

回膜率：84．2％（対象：120，回答：101市町村）

　圓収率は84．2％と非常に高い。人君規模別，市町村別，4地

域別（北｛言，東儒，中儒，爾信）（図1，市町村名は2003年1月

現在）の國収率は，図2，表1の通りである。欄々の項目によっ

ては無回答のケースがあるため，項目毎の團答率は圓収率よ

りも低い場合がある。また，長野県人ロユ）に対する圓答市隣

村の人霞比から見た回収率を表2に示す。人羅比から見た回

収率は，市弊村数から見た國破率よりも高く，長野県の92．賜

の人口が居性する市町村から國答が得られた。

　集計は，人q規模；甥（100，000人以上，50，000～100，000人

未満，10，000～50，000人乗満，5，000～10，000人未満，1，000

～5，000人未満，1，000人未満），市町村別，地域別（北借，東

儒，中信，南信）にそれぞれ行ない，市における環境問題へ

の認識と，町村における認識にはどの程度の差異があり，また，

環境問題への対応に，自治体の入臼規模，地域特性がどの

ように反映されるのかに海霧し，集計結果を検討した。

1）人口は倥民基本台帳人欝（2003無3月31日現在）による。
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環境保全に関する専管組織があるか，ない場合環境保全に専門に従事する職員がいるか，いない揚合兼務
職貫がいるか，いないか。

有効圓答：101布町村

3．アンケート集計結粟

3－！．フェイスシート（Q1～Q3）

市町村の人段規模，常勤職員数，予算規模を問う暫間Q1

～Q3には，未記入・誤記入の市町村が見られたために，フェ

イスシートに対する圓答は参考資料として使用した。

以下における入口規模別集計には，2003年3月31臼現在

の｛主民基本台帳人口を使用した。

以下では，アンケート調査の7分野の各項員について検討

する。

3－2、環境行政に係わる組織（Q4～Q6）

3－2－1．環境行政に関する専管組織の有無，組織名

　Q4　長：野県には昨年（2002年）11月地球：環境塞が設置され

ましたが，貴四体にはこのような環境保全に関する専管組織

がありますか。

　環境保全（廃棄物関連，公害防止，自然環境保全，生活環

境保全，温暖化防止等を含む「広義の」環境保全）に関する

業務が，専門の部署において処理されているか，あるいは，

環境保全業務がそれ以外の業務と岡じ部署で処理されてい

るかを謡うものである。設問中にヂ地球環境室」を引用したため

に，設問の意図についてやや誤解を与えたようである。地球

温暖化防止等に特化した組織の存在の有無を問う，と解釈し

て「広義の」環境保全を扱う撮管組織があっても，晦い」と圓

歯した例があった。

　専管組織がヂある」と回答した市町村は，人口規模が大きい

ほど比率が高い。すなわち，市町村の環境行政は自治体規

模が大きければ専管組織で行なわれる比率が高く，専管組織

がない場合（多くの町村）は，専任職員や兼務職員が対応し

ている（図3，表3）。

3－2－2．専管組織の業務

Q5専管組織がある場合のみお答えください。専管組織で行

っている主な業務に関して，主要なものから5項目箇条書きで

お書きください。

　専管組織がある場合の主な業務は，廃棄物（ごみ）に關す
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　　　　　　　　図4環境保全に従事する職員数の市町村当り平均人員
環境保金に関する専管組織の職員数」，または「環境保全専任職員数」，または「兼務職員数」

対象：Q4，Q6の，「環境保全に関する専管組織がある

員がいる」市町村　　有効國答：72市町村

」，または環境保全専任職員数がいる」，または警務肥

る業務が霊として籠載されたケース（町・村）と，廃棄物対策以

外の環境保金に開印する業務が記載されたケース（主に市）

がある（表4）。環境保全に関する専管組織が「ない」と回答し

た市購村においても，人口規模に応じて，表4に記載の業務

内容は実施されていると考えられる。

3－2－3．環境行政に従事する職員数，所属組織

Q6専管組織がない場舎，環境保全に導門に従事する職員

がいますか。

　Q4と岡じく砿義の」環境保金に専門に従事する職員がい

るか，を問うものである。Q6でもQ4と間様の誤解があったと考

えられる。「環境保金に導門に従事する職員も，兼務職員もい

ない麹回答した町村において，環境関連施策に関する設闇

（Q8）では，ジ広義の」環境関連施策の記入があり，環境保金

の一環である不法投棄されたごみへの対処を行っている町村

が多い（Q17）。

　また，「環境保全に専門に従事する職員も，兼務職員もい

ない」と圏答した町村の，アンケート記入者の所属部署は，

「兼務職員がいる」と回答した町村の，兼務職員の所属部署と

同様の名称が多い。従って，「環境保全に専門に従事する職

員がいない，兼務職員もいない」と回答した町村でも，その多

くで何らかの環境保全に関する行政は実施されており，それ

に対処する職員もいる，と考えるのが妥当である。

　環境保全に従事する職員数（「専管組織の職員数」，または

「環境保全に従事する専任職員数」，または廉務職員数」）が

10名以上であるのは6市である（表5）。最も多い市では17名，

最も少ない市では2名であり，平均8．3人となった。町村の職員

数は市よりも少なく，薄の平均は2．5入，村の平均は1．7人であ

る（図4，表6）。環境行政に従事する職員数は，自治体規模と

相関する傾向が見られる。

　環境保全に関する博管組織名」，環境保全に従事する奪

任職員あるいは兼務職員の罫所属組織名」は，市では，生活

環境部，市民環境部，環境部，水道環境部など，部のレベル

で環境を名称に含むケースが6市ある。これらの部や，環境を

名称に含まない市残部，民生部，二会部に，生活環境課，環

境保金課，環境管理課，環境安全課などの名称の課，さらに，

その下位に環境保全係など環境行政関連の複数の係が断属

する。

　町村の場合，課レベルにおいては，生活環境課，佐民環境

課，環境水道課，環境課，建設環境課などの環境を名称に含

む課を持つ町村もあるが，最も多い名称は住民課である。他

には，住民福祉課，生活課，町罠課，民生課，社会課などが

ある。また，建設課，観光商工課，住民税務課，総務課という

例もあった。係名としては，生活環境係が最も多く，次いで環

境係が多い。他に，環境を名称に含む係は，環境衛生係，環

境保金係，医療環境係がある。環境を含まない係名は，衛生

係，社会係，住民係，行政係，企画係，住民生活係，福祉衛

生係，保健衛生係，町民生活係などである。
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図5各市町村で特に問題となっている環境問題の個数

　　　　　　有効回答：101市町村

　兼務職員が環境行政を行なっているある村の，兼務職員所

属係が扱う業務内容2）は，炉籍，住民登録，印鑑登録，墓

地・火葬場，廃棄物処理，公害，犬，酸性水，消費者行動，国

艮年金，国民健康保険，老人保健，防犯」であり，また，ある

町の兼務職員所属係が扱う業務内容3）は，「環境衛生，公害

対策，自然保護，掃除，廃棄物，生活保護，母子福祉，身障

者福祉，児童福祉，民生委員協議会，青少年育成，国民健

康保険，老人福祉，食晶衛生」である。他の多くの業務ととも

に，廃棄物処理や公害対策が実施され，ごく少数の職員が兼

務している。小規模な町村では，このような形態が一般的と考

えられる。

2）村の組織図による。

3）町の組織図による。

　一方，規模の大きな市，例えば，飯田市の場合，水道環境

部環境保全課には，計画指導係，王SO推進係，環境衛生係，

廃棄物対策係，廃棄物処理係，最終回分場担当，薪エネル

ギー担当などの係があり，広範な環境行政を実施し得る組織

が構築されている。

3－3．当面する環境問題と対策（Q7～Q8）

3－3－1．特に問題となっている環境問題

Q7次の環境問題のうち，現在，貴団体において特に問題と

なっているものはどれですか。

　a大気，b水，　c土壌・地盤d騒音・振動，　e悪臭，　f廃棄物，　g

自然環境，h歴史的・文化的環境，の8分野計29項露から，該

当する環境問題を選択する設問である（複数回答）。この設間
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で使用した29項匿は，東京守牧調査会が，1993年に全国の

市および東京23区を対象に，「都市露治体の環境行政に関

する調査」として実施したアンケート調査における設問と岡一

である。

　各自治体が，「問題がある」とした項目数にはややばらつき

が見られる（図5，表7）。2項目畑島がある諭した19市町村

が最も多く，次いで5項郎問題がある」とした16市町村，3項

馨「闇題がある」とした12市町村が多い。1～5項屋を回答した

帯町村が68（67．3％）と過半数を占めた。「悶題がある」とした忌

屋数は，自治体の入日規模に応じて多くなっている（表8最下

行）。市・町・村毎の平均では，市6．5個，町5．9個，村3．5個とな

り，村では少なく，市では多い傾向がある。地域別の平均では，

北信，東信4．王個，誤信5．2個，翻議．9綱であった（表8，表

11）。14～17個「問題がある」とした市町村は，中信，南毒薬2

団体，計4団体であった。4町村が当齢する環境問題が1つも

ないと國答している。

　1993年に実施した，一国の帯鷹を対象とした同様の調査に

おいては（有効回答数452，感心率65．6翰，市凱平均の環境

間素数は6．4個であった（東京甫政調査会研究部，1994，

p，22表！から計算）。1993年全国市区における平均聞題数と，

2003年長野県の市における平均問題数はほぼ嗣数となった。

　1993年全国市区を対象とした調査では，「問題あり」とした

項目は，多い順にF生活排水による河川の水質汚濁」（77．0％），

嫁庭系の一般廃棄物の増大」（55．8％），騰棄物の不法投

棄」（50．2％），「事業系の一般廃棄物の増大」（48．9％）となった。

國子分析を用いた分析からは，ゴミに関連する問題が，第副

子（全分散の20．6％）として抽出されている。すなわち，1993年

頃，全国の市区においては，第1の環境間題はゴミ問題であ

った。

　2003年長野県市町村の揚合，29項目のうち，欄題あ吻と

した自治体数が最も多い項目は，「廃棄物の不法投棄」

（72。3％）である。ついで，「家庭系の一般廃棄物の増大」

（66．3％），哩立処分場の不足」（46．5％），「事業系の一般廃棄

物の増大」（38．6％）と続いており，上位4位までを廃棄物関連

が占める。5位以下は，「生活排水による河川の水質汚濁」

（32．7％），「工場・事業場等による悪臭」（20．8％），藩産農業に

よる悪臭3（18．8％），ギごみ焼蜘場の不足」（16．8％）となっている

（表8）。

　1993年の全国磁区と問様に，20◎3年の油女県帯町村にお

ける主要な環境問題も，廃棄物に関連したものとなった。廃棄

物関連の項目の内，「廃棄物の不法投棄」，「埋立処分場の

不足」，「：事業系一般廃棄物の増大」，「ごみ焼却場の不足」，

「有害産業廃棄物の増大」ではいずれも，「問題あり」の比率

が，市・村よりも瞬の方が高い（図6，表10）。市・村よりも町に

おいて，廃棄物関連が重要な環境問題と認識されている。

　人口規模甥に見ると，多くの町が所属する階級である

10，000～50，000入来満と，5，000～10，000人未満，50，000～

100，000人未満の階級において，廃棄物関連の比率が高い傾

向がある（表9）。

　人m，000人未満の村は，対象数が5村と少ないが，ギ廃棄

物の不法投棄」80．艦，「ごみ焼却場の不足」40．0％であり，他

の人口階級と比較して高い比率である。

3－3－2．最もカを入れている環境関連施策

　Q8　Q7で○をつけた問題に対する施策のなかで，貴団体

が最も力を入れている施策は何ですか。その中から，実施予

定のものも含めて3つまで選び，その概要をお書き下さい。

（原則として，平成11年以降の事業についてお願いします。）

　最も力を入れている施策名とその内容についての自由記述

による回答を，Q7の8分野（a大気，　b水，　c土壌・地盤，　d騒音・

振動，e悪霊，　f廃棄物，　g自然環境，　h歴史的・文化的環境）に

分類し，これらの分野に関する施策を記載した市晦村数を集

計した（図7，表12）。

　全体としては，廃棄物対策と分類される施策が最も多く，有

効回答71市町村中の55市町村（77。5暢が最も力を入れている

と回答した。次いで，水嘉島施策が23市町村（32．4％）となり，

その他の分野の施策を國腐した例は非常に少なかった。図7，

表12は市町村数の集計であるが，水関連，廃棄物関連の分

野においては，1自治体が，2つ以上の施策を記入した例も多

い。これら2分野についてさらに詳細に検討する。

　水関連施策は，内容的に2つに分類される。1っは，公共下

水道整備，合併処理浄化槽設置補助，農業集落排水施設整

備などの排水浄化に関するもの（施策数14）であり，もう1つは，

河ル地下水・湖沼の水質調査等の水質監視に関するもの

（施策数9）である。これら2つとも最もカを入れていると回答し

たのは5市町村である（蓑13）。

　廃棄物関連施策の内訳は，主に，ごみ処理（ごみ減量化，

リサイクル推進，処分揚建設等）に関するもの（施策数40）と，

不法投棄対策（パトロール，ごみの撤去等）に関するもの（施

策数27）である。廃棄物関連施策を複数記入した町村も多く，

3つ記入が3町村，2つ記入が17市町村である（表14）。

3－4．環境行政に係わる条例・計画等（Q9～Q13）

　「地方公共団体の環境保全関連条例は，①環境基本条例，

②環境保金条例・公害防止条例，③自然環境保全（自然保

護等）条例，④その他の環境保全関連条例（環境影響評価条

例を含む）の4つに分類される」（『平成15年版環境白書選）。こ

れらの内，Q9では，「①環境基本条例」に相当する，環境基
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本条例など環境理念に関する条例・要綱等の制定について，

Q10では，主に，ジ④その他の環境保金関連条例3に相当する，

環境影饗評価条例，廃棄物抑制条例などの個別の環境憎憎

に対する条例・要綱等の制定状況に関する設問である。

3－4－1．環境基本条例など環境理念に関する条例・要綱等

の制定状況

Q9貴団体では環境基本条例など環境理念に関する条例・

要綱等を制定していますか。

　畷境基本条例は，環境基本法の理念に沿い，地方公共

団体の環境保全施策に関する最も基本的な事項を定めた条

例である」（『平成15年版環境白書』）。1993年11月に環境基

本法が制定される以前に，地方自治体の中には，総合的に環

境保全を図るための基本的な条例と位置付けられる環境保全

基本条例が制定済みの市町村もあったが，環境基本法義定

以後，環境基本法の理念に沿って，地球環境保金の視点か

ら，環境保全施策に関する最も基本的な事項を定めた条例と

して，新たに環境基本条例を制定した地方自治体が多い。先

ず，環境基本法の基本理念を反映した都道府県レベルの環

境基本条例が制定され（長野県環境基本条例は1996年3月

醐定），次いで市レベル，晦レベルでの欄定という流れがあっ

た。

　圓答には，環境基本理念に関する条例以外が記載された

例（自然環境保険条例，環境美化条例など）があったが，名

称から判断して集計からは除外した。また，環境基本法制定

以前に環境保全条例が制定された市町村においては，環境

基本法の理念を反映した環境基本条例が薪たに制定される

場合が多いため，環境基本法制定以前の環境保全条例も除

外して集計した。この設問の集計結果は，名称と欄定時期・更

薪時期から集計したために，アンケート回答結果とは一致して

いない。集計にあたっては，地域環境行政支援情報システム

「智恵の環」（環境省総合環境政策局）ホームページと，渥平成

15年版長野累環境白書』を参考にした。

　上記の基準に基づく集計であるために，参考にした環境省

やガ長野県環境白書毒のリストとはやや異なったものとなってい

る。また，他の設問の集計との整合性の観点から，アンケート
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　　　　　　　　　　　　　図8環境理念に関する条例・要綱等の糊定
対象：101市町村

名称と欄定・更薪時期から集謙したため，アンケート畷答絃果とは一致しない。環境基本法制定以前に制定された環境保全条

例は除いた。「その他」は，無圓答，自然環境保護条例，環境爽化条例，環境基本法制定：以前の環境保金条例など。

圓答市町村のみについて集計・掲載した（図8，蓑15，表16）。

なお，以下の設問に関しても，同様の観点からアンケート圃答

市町村のみについて集計・掲載した。

　アンケートに回答した15市ではすべて高高済み，制定済み

の町は29．0％，村は20．0％である。今後，町村でも環境基本条

例を制定するところが増えると思われるが，「制定予定なし」の

町が35．5％，村が49．1％と比較的多い。「その他（Q9無二答，自

然環境保護条例，環境美化条例，環境基本法暫定以前の環

境保全条例など）」に分類した晦村は21町村（20．8％）である。

南信地域は他地域よりも高い潮定率（48．3知であり，配信地域

で低い制定率である（25．0％）（表15）。

　2003年1月の段階では，長野県では，回答市町村中，半数

弱の自治体において，環境基本法の理念に沿った環境基本

条例を，制定済み」，瑠定作業中」，あるいは「検討勅であ

った。

3－4－2．環境影響評価条例，廃棄物門門条例などの個別

の環境闇題に対する条例・要綱等の制定状況

Q王0貴団体では環境影響評価条例，廃棄物抑舗条例など

の個別の環境闇題に対する条例・要綱等を制定しています

か。

　園答には，自然保護条例，霞然環境保護条例，自然環境

保金条例，公害防止条例，環境保全条例などが記載された

例があったが，名称から判断して集計からは除外した。また，

Q9に圏答されたもので，個甥の環境物学に対する条例は，

Q10の集計に含めた。この設問の集計結果も，名称から集計

したために，アンケート盛土結果とは異なっている（表17）。長

野県影響評価条例は1998年に制定されたが，長野県内市町

村において影響評億条例は制定されていない（2003年1月現

在）。

3－4－3．環境基本計画，環境関連のマスタープランの策定

状況

Q11貴団体では環境基本憎憎，環境関連のマスタープラン
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誌9環境基本計画，環境関連のマスタープランの策定
対象：101布町村
「その他」は無回答，不明，環境基本計顧以外。名称から集計したため，アンケート回答結果とは～致しない。

など（総合計画のうち環境分野の潤標を実現するためのマス

タープランと位置づけられるもの）が策定されていますか。

　環境基本計颪は次のように位置づけられる。「198◎年代の

環境管理計爾には法的根拠がなかったが，今日の環境基本

計画は条例において環境基本計画の策定義務条項を入れ，

その霞標管理や公表まで含めて条例のなかで規定することに

より，計面の基本的枠組みに対し法的な根物を与えておくの

が通例となっている（溝中ほか，2002，p．57）。」「環境基本計

画は環境行政の羅標となる望ましい環境像を掲げ，それを実

現するための施策体系と進行管理のしくみを提示する内容を

備えている佃中ほか，2002，p。132）。蓬

　回答には，環境基本計画や環境開連のマスタープラン以

外が記載された例があったため，名称から判断して集計から

は除外した。名称から集誹したために，アンケート國答結果と

は一致しない（園9，表18，表19）。長野県環境基本欝画は，

2001年2月に策定されている。

　長野県では，國答市町村中35％程度の藏治体において，環

境基本計画を「策定済み」，「策定作業中」，あるいは憎憎に

ついて検討中」であった。自治体の規摸に応じた策定状況が

見られ，人mOO，000以上では100％，50，000～100，000未満で

は85．7％が策定済であるのに対し，人撰が少ないほど策定率

が低い傾向が見られる。また，南信地域では策定率が高く

（37．9％），中越地域で低い（9．1％）（表18）。

3－4－4．行動計画・アクションプログラムの欄定状況

Q12貴団体では環境基本計画に基づいて具体的な行動計

画・アクションプログラム等（達成目標などを定めたもの）が策

定されていますか。

　1992年に持続可能な開発を理念に環境と開発の両立をめ

ざして開催された，「濁連環境開発会議（地球サミット）」にお

いて，2！世紀に向けての行動計画として『アジェンダ21』が採

択された。『アジェンダ21』第28章「アジエンダ21の支持におけ

る地方公共団体：のイニシアティブ∫には，罫アジェンダ21で提

起されている諸問題及び解決策の多くが地域的な活動に根

ざしているものであることから，地方公共団体の参加及び協力

が目的達成のための重要な要素になる」，「1996年までに，各
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⑳0，000人以上
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1，000人未満

全布町轡
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を6％

40％ 60％ 80鶉　市町村数100％

市町村別

市
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言牢

0％

　　　騰取得済礁審査中斑検讐中国予定なし

20晃　　　　　　　　　　40％　　　　　　　　　　60％　　　　　　　　　　80％ 市町定数100、。

雛取得済糠審査中灘検討中隣予定なし

図101SO14001認証取得
有効回答：100市町村

國の地方公共団体の大半は地域住民と協議し，当該地域の

ための「ローカルアジェンダ21」4）について合意を形成すべき

である。」と掲げられており，地方自治体のイニシアティブが求

められている。

　地方自治体が申心となってロ一聯ルアジェンダ21を策定す

る際必要な要件として，（a＞持続的な社会σ）実現を目指すもの

であること，（b）具体的な行動のあり方を示す行動計画であるこ

と，（c）帯民等の参加を経て策定されること5）が求められてい

る。

　環境省による『「ローカルアジェンダ2王」策定状況等調査結

果』で集計された地方自治体の策定状況は，各自治体から圓

答のあったものをまとめたものであり，必ずしも触一国ルアジ

ェンダ21」という名称がついているものに限定されていない。ま

た，地方自治体によっては，複数の計画等をローカルアジェン

ダ21と位置づけているところもあり，環境基本欝欝をローカル

勾勉一カルアジェンダ21」とは，持続可能な醐発に向けた地方公共

　団体の行動計画のこと（『アジェンダ21実施計画（’97＞』p．61）

5）『ローカルアジェンダ21策定ガイド』（（財）地球・人間環境フォーラ

　ム，1995）

アジェンダ21として位置づけている血合も多い。6）「自治体現

場では，LA21について，環境基本計画や率先行動計画とどう

違うのか，環境マネジメントとどのように関係しているのか，とい

った問題について少なからず二二」がある（田中ほか，2002，

p．79）」，という指摘もある。

　Q11に記載されたもののうち，名称から行動計画・アクション

プログラムと判断されるものを集計に含めた。また，基本計画

が記載された場合は，Qllの集計に含め，この暁闇の集計か

らは除外した。名称から集計したために，アンケート園答結果

とは一致しない。

　アンケート國答中「アジェンダ21」の名称を使用した例は長

野市のみである。茅野市において，5つの計画等が，策定済，

策定作業申，または検討中であることが注騒される。また，飯

田市の「21’いいだ環境プラン」は，ローカルアジェンダ21の策

6）『ローカルアジェンダ21策定状況及びその内容等に関する調査』

　（（財）地球・入間環境フォーラム，1999）では，触一カルアジェンダ

　21と環境基本欝画は，本来は性格の異なるものではあり，社会全体

　合意形成のもとに社会全体の行動計画を定：めた「ローカルアジェン

　ダ21」が策定され，その中での地方公共団体の役割を明確に定め

　た曝境基本誹画」が存在するのだという考え方もある」としている。
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　　　　　　　　　　　　　　有効園答：99市町村

定事例として引用される場合があるが7），アンケートでは環境

基本計画としてQ11に國答されているため，ここには含まれな

や、（表2G）。

　環境基本計画を含めずに集計した場合，長野県では，回

答窪治体中15自治体のみが行動計画・アクションプログラムを

礫定済」，「策定作業中」または「検討中」であり，広く実施さ

れたものとはなっていない（表20）。

3－4－5．　ISO14001善言正幽幽尋状況

Q13貴団体のISO14001認証取得に関する対応について伺

います。

　社会経済活動において環境への配慮が，様々な場面で重

要になっている。各企業が地球環境問題の重要性を認識する

ようになったことに加えて，亙SOI4001の認証取得は，企業が経

済活動をする上で欠かせない商取引の条件になりつつある。

lSO1400！は環境マネジメントシステム（EMS）の国際規格であ

り，1990年代来から企業や地方霞治体で認証取得されるよう

7）鉢一カルアジェンダ21策定状況及びその内容等に関する調査』

　（（財）地球・人問環境フォーラム，1999）

になっている。

　企業にとってISO14001認証取得は，環境への配慮，コスト

潮減，企業イメージの向上，という経営戦略のためだけではな

く，グリーン調達のように，ISO140001取得が，取引の条件，入

札参加の条件にされるようになってきたため，認証取得にはコ

ストと時間がかかるが，費用をかけても取得する必要性が認識

されるようになった。王SO14001は，大企業が先行して取得し，

その後，中小企業の取得も多くなっている。

　地方自治体においては，環境行政推進の目安として

lSO14001認証取得が評価されており，次第に取得する自治

体が増えている。

　長野累においては，自治体の規模に相閣した取得傾向が

見られる。すなわち，規模が大きい自治体の取得率が高い傾

向がある（図10，表21，表22）。

3－5．環境関連施策（Q14～Q16）

3－5－1，環境関連情報のホームページによる提供

Q14貴団体が独自に調査した環境関連情報，あるいは，貴

団体固有の環境関連情報を四団体のホームページ等で提供
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している例がありましたらお書き下さい。

　市畏の環境への関心の高さが環境行政を推進するという観

点から，地域に関する環境情報の提供は：重要な意昧を持つ。

例えば以下のような効果が期待できる。地域の環境情報が広

く公瀾されることにより，現状認識の共有化が図られ，条例欄

定や計画策定という高度なレベルにおいて，闘魂参加をスム

ーズに行なう条件を補完する。計画策定後の実施過程におい

ても，住民が参加し易い条件が整う。環境教育の教材としても

利用できる。

　情報提供についは，15市町村が回答している（表23）。

3－5－2．民闘における環境保金活動を支援する制度

Q15民間における環境保全活動を支援する制度がありまし

たらお書きください。

　この設問の意図も，環境保全には住民参加が重要であると

の視点に基づいている。

　19市町村から，罠聞における環境保全活動を支援する制

度があるとの回答があった（表24）。

3－5－3．教育委員会と連携した環境教育

Q玉6環境教育に関する施策を実施する際，貴団体の教育委

貫会と連携して環境教育を行っていますか。

　環境基本法において，環境教育・環境学習の重要性が指

摘されている。

　環境教育に関する施策を実施する際教育委員会と「連携

している」，あるいは歯しは連携している」のは，市78．6％，町

35．5％，村35。2％，金県では41．4％である。環境教育に関する

施策は特に実施していない達市町村は19。2％であった（図11，

表25）。環境教育の具体的内容としては，ごみ問題関連が最

も多い。エコクラブ活動を挙げたのは5市町村である（表26）。

3－6．不法投棄（Q17～Q19）

3－6－1．産業廃棄物または家電ごみの不法投棄

Q17貴団体では，産業廃棄物または家電ごみの不法投棄が

ありますか。

　廃棄物の不法投棄がある市隣村は，99市町村（98．0％）に達

一14一



長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

人口規模別

給0，000人以上

50，GOO～1◎0，000人未満

10，000～50，000人未満

5，000～10，0GG入未満

1，000～5，00G人未満

1，00◎人未満

0 壌0 3G 40

艦3’ ｛
市町村数

・4・：
擁 2

薫 ：24： 1 4

・23・ 1

・28・ 2

5，

市町村翔

市

町

村

　　日県へ処理を依穎1コ口布町村で処理照特に対応方法を決めていない盤その飽

0　　　　　　　　　10　　　　　　　　　20　　　　　　　　　30　　　　　　　　　40　　　　　　　　　50　　　　　　　　一途6、

．10． 1
市町零寸数

雀： ・：27：・ 1 3

50’． 、2 1

有効回答：

その他は，発生地の管理者が対応，原因者に撤去させる等と回答。

　　　　　鷺県へ処理を依頼日各誌町村で処理灘特に対応方法を決めていない田その他

図捻投棄した主体を特定できない不法投棄されたごみへの対応方法

　　　99市町村　1自治体：が複数園答

し，不法投棄が深刻な環境間題であることをこの設問の集計

結果も表現している。全累での内訳は，隆業廃棄物と家電製

品」37．6％，「家電製品」55．4％，「塵業廃棄物」2．0％であるので，

稼電製品」の不法投棄がある市町村が93．1％，瞳業廃棄物」

の不法投棄がある市町村が39．艦となる。嫁電製品」の不法

投藁は非常に多いが，「産業廃棄物」の不法投棄の割合は相

対的に低い。中儒地域では瞳業廃棄物3の不法投棄がある

市町村が18．2％（15．2脇3．0％）であり，他地域よりも低い比率で

ある（図12，表27）。

3一一6－2．投棄した主体を特定できない不法投棄されたごみ

の対応方法

Q18　Q17で「不法投棄がある」場合のみお答えください。投

棄した主体を特定できない不法投棄されたごみ処理にどのよ

うに対応していますか。

　Q17で，罫不法投棄がある」99市町村において，投棄した主

体が特定できない場合，「自団体で処理」している市町村は，

87．9％と極めて多い（図13，表28）。

3－6－3．不法投棄に対する今後の対策

Q19今後，不法投棄に対してどのような対策を考えているか

について具体的にお書きください。

　自由記述による鳳答を項羅別に分類・集計した（表29）。今

後の対策は4項目に大翔される。「パトロール，監視体制の強

化」が80β％と最も多く，その内容は，不法投棄監視員，通報

体制の構築（住筏，ボランティア，郵便局），警察へ通報など

である。次いで多いのが「捨てにくい環境整備」28。2％である。

内容は，常習地への藩板設置，ネット・フェンスの設置，廃棄

物の國又・撤去などである。砿報・啓発活動」は24．4％であっ

た。ギその他」1α3騰は，「条例に基づく指鞠，「現状回復として

の回叡班の撲PO法人化をめざし行政として委託していきたい」，

「現状のまま」，「村でやるなら支援を」，「いかに防血できるか

課題」，「原因者撤去の原則3などである。

　アンケートへの圏答には，「常習地への看板設置は逆効果
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　　　　　　　　　図14環境保全団体や霊として環境保全に関する活勤を行うNPO

　　　　　　　　　　　　有効回答：99市町村

人口規醐ll　O％　　20％　　40覧　　60％　　80覧禰勝100錫
　　　　給0，000人以上

、50，000～100，0GG人来満

1G，000～50，GOO人来満

　51000～1G，OGG人朱満

　1，000～5，000人未満

　　　　　1ρ00人来満

　　　　　　全驚町村

　　　　　　　　　　　　　O反映させている日少しは反映させている田検討中国特に反映させていない

　　　　　　　　　　0％　　　　　　2脇　　　　　　4磯　　　　　　60％　　　　　80％　布町村数100％
　　布町村別

　　　　　　　　　市
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　　　　　　　　　村

　　　　　　　　　　　　　　自反映させている爺少しは反映させている劇検討中風特に反鉄させていない

　　　　　　　　　　　　　図15環境関連の施策への市民の意見の反映

　　　　　　　　　　　　　　　　　　有効回答：98箭町村
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　　　隣案施している繍少しは案施している隠検討中田婁施していない

図給各庁舎，議会事務局における省エネ・省資源

有効回答　101市町村

である」との記述があり，実際に逆効果の場合もあると考えられ

るが，看板設置の趣旨は不法投棄対策であるので，ギ捨てにく

い環境整備」に含めて集計した（表29）。

3－7　住民参加（Q20～Q21）

3－7－1環境保全団体や主として環境保全に関する活動を

行うNPO

Q20貴市町村には，環境保全団体や主として環境保全に関

する活動を行うNPO（認定，非認定を問わず）などがあります

か。

　地疎サミットを契機に，環境保全に関して活動を行なう国際

環境NGOの役割が，国際的に注目されるようになり，国内で

は非営利に環境保全活動を行なうNPOの役翻が重要視され

るようになってきた。行政とNPOとの協働は，今後様々な形態

で拡大すると考えられる。

　全県の集計では，醤POがジある」283％，「ない」566％，「把握

していない315．跳であった。人口100，000人以上の4市にはす

べてあり，5，000人未満では，「ない∫が90．働となり，人口規模

により有無が決まる傾向が見られる。人口10，000～100，000人

未満では，肥握していない」率が高い（図14，表30）。

3－7－2　環境關連の施策への箔民の意見の反映

Q21帯民の意見を環境関連の施策に反映させていますか。

　全県の集計では，「反映させている」38．8％，ジ少しは反映さ

せている」13．3％の合計が52．0％であり，「検討中」30．服も含める

と多くの市町村が，環境関連施策に住民の意見を取り入れて

いる（図15，表31）。その方法としては，「環境審議会等の環境

関連委員会委員の公募」，「環境市民会議，市民参画型の施

策」，「懇談会，環境イベントでの意見収集匪，「地区説明会の

開催3，「住民アンケート，住民の意識調査」，ジ村罠相談室」，

「村長ホットライン」等の記載があった。市民の意見を環境関

連施策に反映させることの重要性は言うまでもないが，今後は，

意思決定（計画策定）や施策実施過程における住民参加の形

態が問われるであろう。

3－8　庁舎等における環境保全（Q22～Q27）

　Q22～Q27は，環境問題や，政策課題への適切な対応が，

庁舎等においてなされているかを問う設問である。設問は，田
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図17各庁舎，議会事務局におけるリサイクル

　　　　有効回答　101市町羽

中ほか（2002）の「環境自治体度のチェックシー8を参考にし

た。

3－8－！　省エネ・省資源

Q22各庁念，議会事務局において，三川ネ・省資源を行って

いますか。

　全県の集謝では，嘆施している」60．4％，「少しは実施して

いる」35．6％と，殆どの市町村が，各庁舎，議会事務局におい

て，省エネ・省資源をi爽施している（図16，表32）。具体：的な実

施内容が重要であろう。

3－8－2　リサイクル

Q23各庁舎，議会事務局において，リサイクルを行っていま

すか。

　全県の集計では，「実施している」752％，「少しは実施して

いる」20．8％と，殆どの市町村が，各庁舎，議会事務局におい

て，リサイクルを実施している（図17，表33）。この場合も具体

的な実施内容が重要であろう。

3－8－3　グリーン購入8）

Q24各庁舎，議会事務局において，グジーン購入を行ってい

ますか。

　2000年（平成12年）グリーン購入法9＞が制定され，地方霞

治体については，調達方針を定めて環境物山詞ゆの調達の

推進に努めることとされている。全国でのグリーン購入の取組

状況は，「全庁で組織的に取り組んでいる」団体は，全体で

263垢，都道府娯・政令市98．3％，市区504％，町村14．9％となっ

ている億平成15年群群轡型社会白書灘，平成15年1月の調

査）。

　アンケート集計結果では，グジーン購入を嘆施してい勧と

回答したのは，市769％，騎4L9％，村278％となった（図18，表

34）。

　「実施している」，「少しは実施している」と回答した市町村の

実施開始時期は，グリーン購入法が制定された平成12年度が

8）環境負荷の少ない製品・サービスを優先的に購入すること。げり

　ーン購入」により，事業者の環境負荷低減への取組を促進させる。

9）国等による環境物品等の調達の推進等に関する法律

10）環境負荷低減に資する物品及びサーヒス。
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図18各庁舎，議会事務局におけるグリーン購入

有効回答：98市町村
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　　図嬉各庁舎，議会事務局においてグリーン購入を開始した時期

　　対象：実施開始時期記入帯町村，有効回答：42市町村
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最も多い（図19）。19

3－8－4．自然エネルギー利用

11）施行は平成13年1月。

Q25各庁舎，議会事務局において，自然エネルギー利用を

行っていますか。

　全県の集計では，嘆施している」5。1％，沙しは実施してい

る」7．1％，ジ検討中」17．2％，「実施していない」70．7％であり，自

然エネルギー利用はごく小数にとどまっている（図20，表35）。
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人口規模別
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全市町村

市町村別

0％

市

町

村

20％ 40％ 60％ 80％　市町村数　100％

雛実施している繊少しは翼施している撮検討中蔚実施していない

　20腸　　　　　　　　　　40％　　　　　　　　　　60％　　　　　　　　　　80％　　市覆丁零す数　100％　…

　　　匹翼施している磁少しは案施している鳴検酎中鵬実施していない

図20各庁舎，議会事務局における自然エネルギー利用
有効回答：99市町村

羅
蕾
嘉
暦
翼

0 壌 2 3　　腐跡丁数　4i

平成9年度以前

平成12年度

平成給年度

平成14年度

，噛 ｦ←

・：1・

：・1：

・：1．・

路実施している

脳少しは案施している

図21各庁舎，議会事務局において自然エネルギー利用を開始した時期

実施開始時期記入市町村の集計有効圃答：9市町村

平成12年度以降，新規に実施した例は6団体のみである（図

21）。

3－8－5．低公害車の導入

Q26各庁舎，議会事務局における低公害車の導入について

該当する番号に○をつけて下さい。

　全判の集計では，「低公害車を導入済」38．0％，r低公害車

への導入を検討中」23．0％，「検討していない」39．0％となり，自

治体規模が大きいほど「導入済」，噂入を検討中」の比率が

高い傾向がある（図22，表36）。今後，公用車の更三時に，低

公害衷への切り替えが進むと思われる。平成12年度～平成14

年度に，導入した団体が多い（図23）。
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図24公共事業設計段階における環境影響緩報
有効回答：99ア美田丁率寸

0 望 2 3 4 5　市町村数6・

平成7年度

羅平成超年度

蜷
藍平成12鞭

騨平成13年度
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’凄

：・2： 謹

5実施している
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・：2・ 1
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図25公共事業設計段階における環境影響緩和を開始した時期
対象：実施開始時期記入市町村，有効圃答：15市町村

12），グリーン契約）がなされているかを間う設問である。

　3－8－6．公共事業設計段階における環境影響緩和

Q27公共事業設計段階における環境影響緩和（グリーン発

注，グリーン契約）を行っていますか。

　公共事業設計段階において，環境影響緩和（グリーン発注

12）EMSの導入を入札参加の条件にするなど（嚢中ほか，2002，

　p，112）。グリーン購入，グリーン調達，グリーン化のように，「グリー

　ン」は，環境に配慮した，の意味で，広く使用されるようになった。

　『平成11年版環境白書』では，事業者が持続可能な産業活動を醤

　指し，その環境保全への配慮を段階的に組み込んでいくことを「グ

　リーン化達と呼んでいる。
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　全県の集計では，公共事業設計段階における環境影響緩

和を「実施している」11．1％，識しは実施している36．1％，「検討

中」26．3％，嘆施していない」56．6％となり，実施している自治体

はわずかであった（図24，表37）。人日100，000入以上の4市で

は，すべて実施している。平成7年開始の1団体以外は，平成

11年度以降の開始である。平成14年には5団体が開始してい

る（図25）。

4．まとめ

　今回のアンケート調査の項目のうち，環境行政遂行のため

の基盤整備に関する項目（環境行政に関する専管組織の有

無，環境行政担当職員数，環境保全関連条例の糊定状況

環境基本計画の策定状況，行動計画・アクションプログラムの

策定状況等）は，言わばハード面の整備状況を問うものである。

ハード面の整備は必要なものであるが，整備されていればそ

れで十分ではなく，環境関連施策の婁施過程が肝要である。

環境基本条例が制定され，環境優先理念に基づく環境基本

計画が策定されても，環境行政が十分推進されているか否か

は，自治体のその後の対応如何である。

　庁禽等における環境保全に関する項目や，ISO14001認証

取得状況は，他の自治体との比較が容易であり，また，比較

的対処しやすい内容であるので，環境への配慮の指標として

意味を持つといえよう。

　現在，自治体の多くで最も深刻な環境問題は，廃棄物関連

であり，最も力を入れている施策として廃棄物対策を園題した

自治体が8害　近い．これは，1993年金圏の市区を対象として

実施されたアンケート調査（東京市政調査会研究部，1994）に

おいて，ゴミ劇画が霧雲な環境問題であった結果と一致し，廃

棄物問題は長期聞継続して環境行政の主要な課題となって

いる。

　今回の調査においても，従来の研究結果と整合的に，多く

の項瞬において自治体規摸が大きいほど環境関連施策の実

施率が高いという，環境行政パフォーマンスが確認された。し

かし，小規模な村においては，職員数が少ないハンデはある

が，単なる意見聴取型ではない実質的に往民と協力・連携し

た環境行政を，規模が大きな自治体よりも容易に行なえる可

能性がある。特に小規模自治体が多い長野県においては，小

規模さをメリットに変える環境行政を模索することが必要であろ

う
。

　公害問題などの環境問題への行政側の対応は，住民運動

などにより展開してきた，という歴史的な経緯があり，今後も，

住1民，事業者が環境行政に実質的に参加することが重要であ

る。また，生活者としての住艮自身が地球環境に負荷を生じさ

せているという観点からも，環境行政の意思決定段階から住

民参加が欠かせないものとなっている。今後，これらの分野に

ついても調i査したいと考えている。

　本礒究の骨子は，信州大学環境研究シンポジウム「地域と環境を

考える」（2003年9月19霞，儒州大学），2004年度貫本雌理学会春季

学術大会（200娃年3澹28日，東京経済大学）において発表した。

　本蕨究は，2002年度，20G3年度科学研究費補助金（基盤研究A1

14208070戸諏訪湖・天竃燐水系の物質循環，水循環とマネーブロー

からの研究（研究代袋者：戸田任重〉」の一部を使用した。

アンケ～ト調査実施にあたっては浪野県庁地球環境劃当時）に

ご協力いただいた。アンケートに回答していただいた市町村の担当者

をはじめ，関係者に厚くお礼申し上げます。

引用文献
「エネルギーと環境」編集部1997．『アジェンダ21実施計画

　C97）一アジェンダ21の一層の実施のための計画一』エ

　ネルギージャーナル社．

環境省総合環境政策局地域環境行政支援情報システム

　「知恵の環3httPl／／www．e－pla貧．eic．Or．lp／

環境省2002．『平成14年版環境白書』ぎょうせい．

環境省2003．『平成15年版環境白書』ぎょうせい．

環境省2GO3。『平成15年版循環型社会白書』ぎょうせい．

環境省2GO3．四一カルアジェンダ2！藤定状況等調査結

　果』

財団法人地球・人間環境フォーラム1995．髄一カルアジェ

　ンダ21策定ガイド』

財団法人地球・人問環境フォーラム1999．『ローカルアジェ
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財団法人地球・人間環境フォーラム2000．『ローカルアジェ
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図表一覧

長野県の4地域（北信，東信，中信，南信）

アンケート回収率一

環境保全に関する専管組織，環境保全奪従職員，兼務職員

環境保全に従事する職員数の市町村当り平均入員

各市町村で特に開題となっている環境問題の個数

各市町村で特に閥題となっている環境問題（市町村別比率）

最もカを入れている環境関連施策

環境理念に関する条例・要綱等の糊定

環境基本計画，環境関連のマスタープランの策定

ISO14001認証取得

教育委員会と連携した環境教育

二業廃棄物または家電ごみの不法投棄

投棄した主体を特定できない不法投棄されたごみへの対応方法

環境保全団体や主として環境保金に関する活動を行う距0

環境関連の施策への帯下の意見の反映

各庁舎，議会事務局における省エネ・省資源

各庁奮，議会事務局におけるリサイクル

各庁舎，議会事務局におけるグリーン購入

各庁舎，議会事務局においてグリーン購入を開始した時期

各庁舎，議会事務局における自然エネルギー利下

各庁奢，議会事務局において自然エネルギー利用を開始した蒔期

各庁舎，議会：事務局における低公害車の導入

各庁舎，議会事務周において低公害車の導入を導入した時期

公共：事業設計段階における環境影響緩粕

公共事業設計段階における環境影響二二を開始した時期

アンケート國収率

市町村人q比から見たアンケート國取率

環境保全に関する専管組織，環境保全馨従職員，兼務職員

専管組織で行っている業務
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表

環境保全に関する専管組織，専任：職員・兼務職員所属組織

環境保全に従事する職員数

各市町村で特に問題となっている環境問題の個数

特に問題となっている環境問題

各市町村で特に問題となっている環境問題（人口規模別）

各市町村で特に問題となっている環境問題（蒲町村別）

各帯町村で特に聞題となっている環境闇題（地域別）

最もカを入れている環境關連施策

最もカを入れている環境関連施策の水関連施策

最もカを入れている環境関連施策の廃棄物関連施策

環境理念に関する条例・要綱等の制定

環境理念に関する条例醐定帯町村

個別の環境問題に対する条例・要綱等潮定市町村

環境基本計画，環境関連のマスタープランの策定

環境基本針画，環境関連のマスタープラン策定市町村

行動計画・アクションプログラム等策定市町村

ISO14001認証取そ暑

ISO14001認証取窄等市1町率寸

環境関連情報のホームページ等における提供

民問における環境保全活動を支援する欄度

教育委員会と連携した環境教育

教育委員会と連携した環境教育実施例

産業廃棄物または家電ごみの不法投棄

投棄した主体を特定できない不法投棄されたごみの対応方法

不法投棄に対する今後の対策

環境保全団体や主として環境保全に関する活動を行う狸0

環境関連の施策への市民の意見の反映

各庁舎，議会事務局における省エネ・省資源

各庁舎，議会事務局におけるリサイクル

各庁舎，議会事務局におけるグリーン購入

各庁舎，議会事務局における自然エネルギー利用

各庁舎，議会事務局における低公害車の導入

公共事業設計段階における環境影響緩祁
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表1アンケート回収率
人口 市町村数 回答数 罎眼率

100，000人以上 4 4 100．0％

50，000～100，000人未満 7 7 100．0％

10，000～50，000人来満 33 29 87．9％

5，000～10，000人来満 32 24 75．0％

1，000～5，000人未満 38 32 84．2％

1，000入未満 6 5 83．3％

市町村 市町村数 墜答数 曝収率

帯 ！7 15 88．2％

町 36 31 86．1％

村 67 55 82．1％

地域 市町村数 画答数 回収率

詫信 25 19 76．0％

東信 24 20 83．3％

中信 37 33 89．2％

南信 34 29 85．3％

合欝 120 101 84．2％

表2市町村人口比から見たアンケート回収率
　　長野県人口に対する霧町村の人町比
人霞 回答 来鰯答 合誹

100，000入以上 35．9％ 0．0％ 35．9％

50，000～100，000人未満 18．6％ 0．G％ 18．6％

10，000～50，000人未満 25．9％ 4．6％ 30．5％

5，000～10，000人未満 7．8％ 2．3％ ！0．2％

1，000～5，000人来満 4．0％ 0．6％ 4．6％

1，000人未満 0．2％ 0．G％ 0．2％

市町村 圃答 未圓答 合計
市 60．9％ 3．5％ 64．4％

町 20．4％ 2．1％ 22．5％

村 11．1％ 2．0％ 13．1％

地域 圓筈 来圓答 口計

北下 27．3％ 3．3％ 30．6％

東銀 17．6％ 1．5％ ！9．1％

申僑 23．5％ 0．5鶉 24．1％

爾儒 24．0％ 2．2鶉 26．2％

合計 92．4％ 7．6％ 100．0％

人口は住民基本台帳人瞬（2003年3月31日現在）による。
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長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　　表3環境保全に関する専管組織，環境保全専従職員，兼務職員

環境保全に関する専管組織があるか，ない場合環境保全に専門に従事する職員がいるか，いない場合兼務職員
がいるか，いないか

Q4長野県には昨年11月地球環境室が設置されましたが，貴団体にはこのような環境保全に関する専管組織がありますか。

Q6専管組織がない開合，環境保全に専門に従事する職員がいますか。

有効回答：101市町村　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　市町村数
環境保全に関する専管組織 専管組織がない場合の環境保全専任職員

人妻 市町村数
ある ない いる 兼務職員がいる いない

100，000人以上

T0，000～100，000人乗満

P0，000～50，000入来満

T，000～10，000人未満
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P，000人来満
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　　　　　　　　　　　　　　　　　表4専管組織で行っている業務
5専管組織がある場合のみお答えください。專管組織で行っている主な業務に関して，主要なものから5項目籔条書きでお書きくださ
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　　　　　　　　　　　　　　表5環境保全に関する専管組織，専任職員・兼務職員所属組織
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長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　　　表6環境保全に従事する職員数

「環境保全に関する専管組織の職員数」，または「環境保全専任職員数」，また

は「兼務職員数」

対象：Q4，Q6の，縢境保全に関する専管組織がある」，または「環境保全奪任職員数が

いる」，または嫌務職員がいる諦町村

有効回答：72市町村

人環 市町村数 最大（人） 最小（入） 平均（人）

100，000入以上 4 17 8 14．0

50，000～100，00Q人未満 7 14 2 7．1

10，000～50，000人夫満 25 7 1 2．7

5，000～10，000入未満 18 5 1 1．9

1，000～5，000人未満 14 3 1 1．6

1，000人來満 4 2 1 1．3

帯町村 宿町村数 簸大（人） 最小（人） 平均（人）

市 14 17 2 8．3

町 26 7 1 2．5

村 32 5 1 1．7

地城 葡町村数 最大（人） 最小（人） 平均（人）

北儒 15 14 ！ 3．2

東儒 13 8 1 2．2

中田 24 17 1 3．5

南信 20 17 1 3．8

含書圭 72 17 1 3．2

　　　　　　　　　　表7各市町村で特に問題となっている環境問題の個数

Q7次の環境席題のうち，環在，貴鋼体において特に問題となっているものはどれですか。該嚢する番号すべてに○をつけて
下さい。

有効國答：101市町村
環境問題の個数

入藏 市町村数 0 1 2 3 4 5 6 7　　8　　9 10 11 12 13 14 15 16 17

100，00G入以上

T0，000～王00，0GO入未繭

O〇，000～50，000人未満

T，000～m，OOO入未溝

c，GOO～5，0GO人宋満

c，000人来満

4
7
2
9
2
4
3
2
5

0
0
0
1
2
1

0
0
1
4
5
0

1
1
3
4
9
1

0
0
3
3
6
0

0
1
2
2
5
1

0
1
7
4
3
1

0
0
4
0
1
1

0　　1　0
P　　2　　1

P　2　　1
P　　1　　3

O　　0　　1

O　　0　　0

0
0
2
0
0
0

0
0
2
0
0
0

0
0
0
0
0
0

0
0
0
0
G
O

1
0
0
0
0
0

0
0
0
0
0
0

1
0
1
0
0
0

0
0
0
1
0
0

環境問題の個数

市町村 市町村数 0 1 2 3 4 5 6 7　　8　　9 10 11 12 13 14 15 16 1？

市
町
村

15

R1

T5
0
1
3

0
2
8

3
3
1
3

1
4
7

2
1
8

2
6
8

0
4
2

1　　3　　1

P　　2　　2

P　　1　　3
0
2
0

0
1
1

0
0
0

0
0
0

1
0
0

0
0
0

1
1
0

0
1
0

環境問題の個数

地域 箔町村数 0 1 2 3 4 5 6 7　　8　　9 10 11 12 13 14 15 16 17

北信

倹M
?M
?M

19

Q0

R3

Q9

0
2
1
1

3
1
3
3

3
5
5
6

3
2
4
3

2
1
6
2

3
4
4
5

2
2
0
2

0　　2　　1

O　0　2
P　　2　　3

Q　　2　　0

0
1
1
0

0
0
1
1

0
0
0
0

0
0
0
0

0
0
1
0

0
0
0
0

0
0
0
2

0
0
1
0

合計 101 4 10 19 12 11 16 6 3　6　　6 2 2 0 0 1 0 2 1
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　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　表8特に問題となっている環境問題

Q7次の環境問題のうち，現在，貴団体において特に闇題となっているものはどれですか。

有効回答：101市町村，複数鳳答 布町村数

環境問題
100，000人

@以上

50，000～

c00，000人

@牽満

達O，OOO～

T0，000入未

@満

5，000～

P0，000入乗

@満

1，000～

T，000人米

@満

…，OO⑪入未

@満
市 町 村 北信 東信 申儒 南信 合計

＝黒場・事業所等による大気汚染 1 2 6 3 0 0 3 6 3 4 2 3 3 12　（11。9％）

a　大気 翻動車等による大気汚染 0 0 3 3 2 G 0 5 3 1 2 4 1 8　（7。9％）

光化学スモッグ 0 0 1 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 1　（1．0％）

急場・事業断等による河lqの水質汚濁 2 0 3 6 1 0 2 4 6 3 ！ 4 4 12　（11、9％）

生活排水による河損の水質汚濁 2 3 10 9 6 3 5 13 15 6 4 8 15 33　（32．7％）

b　水
湖沼の富栄養化

n下水汚染 0
1
3
2
2
4
0
2
0
0
0
0
3
4
2
3
0
2
1
1
1
2
1
2
2
4

5　（5．0％）

X　（8．9％）

湧水の枯渇・減少 1 0 3 1 0 0 1 3 1 0 1 2 2 5　（5，0％）

水棲生物の生育環境の悪化 2 1 5 2 2 0 4 3 5 3 2 4 3 12　（11．9％）

c　土壌・地盤
土壌汚染

n盤沈下 1
0

王
0
4
1
2
0
1
0
0
0
2
0
4
1
3
0
1
0
1
1
3
0
4
0

9　（8．9％）

P　（1．0％）

工場・事業場，建設作業による騒帝・振動 2 3 5 4 0 0 5 6 3 2 2 3 7 14　（13．9鶉）

d　騒音・振動 交通機関による輪番・振動 2 1 5 3 4 0 3 6 6 0 3 8 4 15　（14．9％）

近隣騒音 3 0 3 1 0 0 3 3 1 1 1 1 4 7　（6．9％）

工場・事業場等による悪臭 2 4 7 6 2 0 7 8 6 1 4 6 10 21　（20．8％）

e悪臭 畜産農業による悪臭 2 0 8 6 3 0 3 9 7 2 3 10 4 19　（18，8％）

サービス業等による悪臭 1 0 1 1 0 0 1 2 0 1 0 2 0 3　（3．0％）

家庭系の一般廃棄物の増大 2 6 24 12 2◎ 3 11 22 34 14 13 22 18 67　（66，3％）

事業系の一般廃棄物の増大 1 2 15 11 9 1 5 15 19 8 6 17 8 39　（38．6％）

f廃棄物
有害二業廃棄物の増大

p棄物の不法投棄 0
2
1
5

4
2
6

0
1
5

2
2
1

0
4

1
1
0

4
2
7

2
3
6

3
1
0

0
1
5

2
2
6

2
2
2

7　（6．9％）

V3　（72，3％）

ごみ焼却場の駆足 1 0 6 2 6 2 2 6 9 3 5 6 3 17　（16．8％）

埋立処分場の不足 3 2 王9 9 11 3 6 19 22 7 10 17 13 47　（46．5％）

市街地の拡大による緑の減少 1 1 2 1 0 0 2 2 1 1 0 1 3 5　（5。0％）

9　自然環境
開発菓業による虜然地の減少

�ｭ動横物の絶滅・減少 2
3
2
2
1
2
1
2
0
0
0
0
4
5
1
2
1
2
1
1
0
2
3
5
2
1

6　（5．9％）

X　（8。9％）

都市地域の気象条件の悪化 1 0 0 1 0 0 1 1 0 1 0 1 0 2　（2．0％）

h歴史的・文 歴史的建造物・街並の保全 2 1 1 3 1 1 3 3 3 1 0 6 2 9　（8．9％）

化的環境 都厳暴観の悪化 0 1 2 2 0 0 1 2 2 0 0 4 1 5　（5。0％）

合計 40 43 173 108 91 17 97 183 192 78 81 171 142 472

市田r村数 4 7 29 24 32 5 15 31 55 19 20 33 29 101

平均（1市町村当たり） 10．0 6．1 6．0 4．5 2．8 3．4 6．5 5．9 3．5 4．1 4．1 5．2 4．9 4．7
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長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　　　表9各市町村で特に問題となっている環境問題（人口規模別）

Q7次の環境問題のうち，瑳在，貴団体において特に問題となっているものはどれですか。（複数回答）

有効回答：101市町村，複数回答
a　大気 b　水

人撮
工場・事業所等に

@よる大気汚染

自動車等による大

@　気汚染
光化学スモッグ

工揚・事業所等に

謔驩ﾍ揖の水質汚

@　　濁

生活排水による河

?ﾌ水質汚濁
湖沼の審栄養化

100，GOO入以上

T0，00G～1GO，　OOO人来満

PG，000～50，000人未満

T，QGO～王O，　QOO入未満

P，000～5，000人未満

P，QGO人未満

1（25．0％）

Q（28，6％）

U（20，7％）

R（12．5％＞

O　（0．0％）

O　（0．0％）

0　（0．0％）

O　（0．0％＞

R（10．3％）

R（12．5％）

Q　（6。3鶉）

O　（0．0纂）

0　（0．0％）

O　（0．0％）

P　（3．4％）

O　（0．0％）

O　（0．0％）

O　（0．0％）

2（50．0％）

O　（0。0％）

R（10．3％）

U（25．0％）

P　（3．1％）

O　（0．0％）

2（50．0％）

R（42．9％）

P0（34。5％）

X（37．5％）

U（18．8％）

R（60．0％〉

0　（0，0鶉）

R（42．9鶉）

Q　（6．9拓）

O　（0，0覧）

O　（0．0鶉）

O　（0．0％）

合計 12（11．9％） 8　（7．9％） 1　（1．0％） 12（11．9％） 33（32。7％） 5　（5．0飴）

b　水 c　土、・地盤 δ騒音・振動

人口 地下水汚染 湧水の枯渇・減少
水棲生物の生育

@環境の悪化
土壌汚染 地盤沈下

工場・事業場，建

ﾝ作業による騒

@音・振動
乏00，000人以上

T0，0GO～100，0GO入朱満

ﾜ0，0⑪0～50，GQO入米満

T，GOO～互0，000人豪満

P，GOG～5，000人未満

P，000人未満

1（25．0％）

Q（28。6％）

S（13。8％）

Q　（8．3％）

O　（0．0％）

O　（0．0％）

1（25．0％）

O　（0．0％）

R（10．3％）

P　（4．2％）

O　（0．0％）

O　（0．0％）

2（50．0％）

P（14．3兜）

T（17．2％）

Q　（8．3鶉）

Q　（6．3鶉）

O　（0．0％）

1（25．0晃）

P（14，3％）

S（13．8％）

Q　（8，3鮎）

P　（3．1％）

O　（0，0％）

0　（0．0拓）

O　（0．0嵩）

P　（3．4％）

O　（0，0鶉）

O　（0．0覧）

O　（0，0％）

2（50．0％）

R（42．9％）

T（！7．2％）

S（16．7％）

O　（0．0％）

O　（0．0％）

合計 9　（8．9％） 5　（5．O％） 12（11．9％） 9　（8．蜘 1　（1．0％） 14（！3。9％）

d騒音・振鋤 e　悪臭， f廃棄物

人口

交通機関（飛行

@，自鋤車等）に
謔髑實ｹ・振鋤

近隣騒音
工場・事業場等に

@　よる悪臭

畜産農業による悪

@　　臭
サービス業等によ

@　る悪臭
家庭系の一般廃

@棄物の増大

LOO，　OOG人以翫

T0，GOO～圭OG，000人未満

P0，G⑪0～50，0GO人未満

T，0GO～IO，　GOG人出満

掾C000～5，000入未溝

¥，OOG人乗満

2（50．0％）

P（14．3％）

T（17．2％）

R（12．5％）

S（12．5騰）

O　（0．0％）

3（75，0飴）

O　（0，0％）

R（10，3％）

P　（4．2％）

O　（0．0％）

O　（0。0％）

2（50．0％）

S（57。1％）

V（24．1％）

U（25。0％）

Q　（6。3％）

O　（0．0％）

2（50．0％）

O　（0．0％）

W（27．6飴）

U（25。0％）

R　（9．496＞

O　（0．0％）

1（25．0％）

O　（0．0％）

P　（3．4％）

P　（4．2％）

O　（0．0％）

O　（0．0％）

2（50．0％）

U（85．7％）

Q4（82。8％）

P2（50。0％）

Q0（62。5％）

R（60．0％）

合欝 15（14．9％） 7　（6．9％） 2ユ（20．8％） ユ9（18．8％） 3　（3．0％） 67（66．3紛

f廃棄物 g　自然環境

人獄
事業系の一般廃

@棄物の増大
有害産業廃棄物

@　の増大
廃棄物の不法投

@　　棄
ごみ焼潔揚の不

@　　足
埋立処分場の不

@　　足

布街地の拡大によ

@る緑の減少

100，000人以上

T0，000～1GO，　GOQ入未満

PG，00G～50，000人未満

T，0GO～10，000入未満

P，000～5，0GO人豪満

P，0GO人未満

1（25．0％）

Q（28．6％）

I5（51。7％）

P1（45．8％）

X（28，1鶉）

P（20．0％）

0　（0．0％）

P（14．3％＞

S（13、8％）

O　（0．0％）

Q　（6．3鶉）

O　（0，0鶉）

2（50．0％）

T（7L4鶉）
Q6（89．7鶉）

P5（62．5髭）

Q1（65．6％）

S（80。0％）

1（25，0％）

O　（0．0％）

U（20，7％）

Q　（8．3鮎）

U（！8．8％）

Q（40．0騰）

3（75．0％）

Q（28．6％）

P9（65．5％）

X（37，5偽）

P1（34．翻
R（60，0％）

1（25．0鶉）

P（！4．3％）

Q　（6．9％）

P　（婆．2亮）

O　（0．0％）

O　（0。G％）

合計 39（38．6％） 7　（6．9鶉） 73（72．3％） 17（16．8覧） 47（46．5髭） 5　（5。0％）

9　自然環境 盤　歴史的・文化的環境

人賦
開発事業による自

@然地の減少
希少動植物の絶

@滅・減少

都帝地域の気象
�盾ﾌ悪化（ヒート

Aイランド現象等）

歴史的建造物・街

@　並の保全
都市景観の悪化 合誹 平均

三〇G，GOO人以上

T0，000～100，000人未満

P0，000～5G，　GOG人未満

ﾂ，000～圭0，000入来満

P，000～5，GOO人未満

P，000人張満

2（50．0％）

Q（28．6％）

P　（3．4％）

P　（4．2％）

O　（0．0％＞

O　（0．0％）

3（75．0％）

Q（28．6％）

Q　（6．9％）

Q　（8．3％）

O　（0．0％）

O　（0．0％〉

1（25．0鶉）

O　（0。0％＞

O　（0，0鶉）

P　（4．2％）

O　（0．0饗）

O　（0．0％）

2（50．0％）

P（14。3％）

P　（3。4％）

R（12．5％）

P　（3．1％）

P（20．0％）

0　（0．0％）

P（14．3％）

Q　（6．9％）

Q　（8．3％）

O　（0．0％＞

O　（0．0％）

40

S3

P73

P08

X1

P7

10．0

U．1

U．0

S．5

Q．8

R．4

合言十 6　（5。9％） 9　（8．9％） 2　（2．0騰） 9　（8。9％） 5　（5，0囑） 472 4．7
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柳町晴美・沼尾史久・茂木信太郎・樋ロー清

　　　　　　　　褒絶各市町村で特に問題となっている環境問題（市町村別）

Q7次の環境闇題のうち，現在，貴団体において特に問題となっているものはどれですか。（複数回答）

有効回答：101市町村，複数回答
a　大気 b　水

市町村
工場・事業所等に

@よる大気汚染

自動車等による大

@　気汚染
尭化学スモッグ

工場・事業藤等に

謔驩ﾍ川の水質汚

@　　濁

生活排水による河

?ﾌ水質汚濁
湖沼の窟栄養化

市
町
村

3（20，0％）

U（19．4％）

R　（5．5％）

0　（0．0％）

T（16．1％）

R　（5．5％）

0　（0．0拓）

P　（3．2％）

O　（0．0鶉）

2（13．3％）

S（12．9％）

U（10．9％）

5（33．3％）

P3侮．9％）
P5（27．3％）

3（20．0％）

Q　（6．5％）

O　（0．0％）

合計 12（11．9晃） 8　（7．9％） 1　（1．0飴） 12（11．9％） 33（32．7懸） 5　（5，0％）

b　水 c　土・、・地盤 d　騒β・振動

市町村 地下水汚染 湧水の枯渇・減少
水棲生物の生育

@環境の悪化
±壌汚染 地盤沈下

工場・事業揚，建

ﾝ作業による騒

@音・振動

市
町
村

4（26．7％）

R　（9．7％）

Q　（3．6％）

1　（6．7％）

R　（9．7％）

P　（1．8％）

4（26．7％）

R　（9．7％）

T　（9．1％）

2（13．3鶉）

S（12．9％）

R　（5．5％）

0　（0．0％）

P　（3，2％）

O　（O，0％）

5（33．3％）

U（19．4％）

R　（5．5％）

合言十 9　（8．9％） 5　（5。G％） 12（11．9％） 9　（8．9％） 1　（1．0％） 14（13．9％）

d　騒霞・振動 e悪臭 £　．　物

市町村

交通機関（飛行

@，自動車等）に
謔髑實ｹ・振動

近隣騒音
工場・事業場等に

@　よる悪臭

畜産農業による悪

@　　臭
サービス二等によ

@　る悪臭
家庭系の一般廃

@棄物の増大

市
町
村

3（20．0％）

U（！9。4％）

U（圭0．9％）

3（20．0％）

R　（9．7％）

P　（1．8％）

7（46．7髭）

W（25．8％）

U（！0．9鶉）

3（20．0％）

X（29．0％）

V（12．7％）

1　（6．7垢）

Q　（6。5％）

O　（0．0％）

11（73．3％）

Q2（71．0％）

R4（61，8％）

合三十 15（14．9％） 7　（6．9％） 21（20．8％） 19（18．8％） 3　（3。0％） 67（66．3％）

f　　　物 9　川、喫驚

宿町村
事業系の一般廃

@棄物の増大
有害産業廃棄物

@　の増大
廃棄物の不法投

@　　棄
ごみ焼去陽の不

@　　足
埋立処分場の不

@　　足
市街地の拡大によ

@る緑の減少

市
町
村

5（33．3％）

P5（48．4％）

P9（34．5％）

1　（6．7％）

S（！2．9％）

Q　（3．6％）

10（66．7％）

Q7（87．1％）

R6（65．5％）

2（王3，3鉛）

U（19．4％）

X（16．4％）

6（40．0％）

P9（61．3％）

Q2（40．0％）

2（13。3％）

Q　（6．5％）

P　（1．8％）

合計 39（38．6％） 7　（6．9％） 73（72．3％） 17（16．8％） 47（46．5飴） 5　（5．0％）

9　　然環嘱 h　　歴　　　・　・文イヒ　・環…見

市町村
二藍事業による自

@然地の減少
希少動植物の絶

@滅・減少

都町地域の気象
ﾂ塞の悪化（ヒート

Aイランド現象学）

歴史的建造物・街

@並の保金
白帯景観の悪化 合計 平均

市
町
村

4（26．7％）

P　（3．2％）

P　（1．8％）

5（33．3％）

Q　（6．5％）

Q　（3．6％）

1　（6．7％）

P　（3．2％）

O　（0．0％）

3（20．0％）

R　（9．7飴）

R　（5，5％）

1　（6．7％）

Q　（6．5％）

Q　（3．6％）

97

P83
P92

6．5

T．9

R．5

合計 6　（5．9％） 9　（8．9鶉） 2　（2．0％） 9　（8．9％） 5　（5．0％） 472 4．7

一32一



長野県市町村における環境行政に関する硬究　一一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　　　表11各市町村で特に問題となっている環境問題（地域別）

Q7次の環境問題のうち，現在，貴団体において特に問題となっているものはどれですか。（複数回答）

有効回答：101市町村，複数回答
a　大気 b　水

地域
工場・箏業所等に

@よる大気汚染
自動車等による大

@　気汚染
光化学スモッグ

工場・事業所等に

謔驩ﾍ川の水質汚

@　　濁

生活排水による河

?ﾌ水質汚濁
湖沼の竃栄養化

北信

t信
?�

信�

　（21．1％）2

@（10。0％）3

@（9．1％）3

@（10．3日目�

　（5．3％）2

i10．0％＞4

i！2．1％）1

@（3．4巽）�

　（5．3％）0

@（0．0％）0

@（0．0％）0

@（0．蘭�

（15．8％）1

@（5．0％）4

i12．1％）4

i13．8％）�

（31．6鶉）護

i20．0髭）8

i24。2％）1

T（51．？％）�

　（5。3飴）1

@（5．0％）1

@（3．0％）2

@（6．9％）

計� 2　（！1．9％〉� 　（7．9％）� 　（1．0％）� 2（11．9％）� 3（32．7晃）� 　（5．0飴）

　水� 　士・・地盤� 　目引・振動

域� 下水汚染� 水の枯渇・減少�
棲生物の生育　

ﾂ境の悪化�
壌汚染� 盤沈下�

場・事業場，建設

?ﾆによる騒　
@音・振動

信葉

�?

M南
M�

　（5．3％）2

@（10．0％）2

@（6．1％）4

@（13．8覧）�

　（0．0％）1

@（5．0％）2

@（6．1％）2

@（6．9％）�

（15．8％）2

i！0．0鶉）4

i12．1％）3

i10，3％）�

　（5．3％）1

@（5．0％）3

@（9、1％）4

i13．8％）�

　（0．0％）1

@（5．0％）0

@（0．0％）0

@（0．0％）�

（10．5％）2

i10．0％）3

@（9．1垢）7

i24．1％）

言十� 　（8，9％）� 　（5．0％）� 2（11。9％）� 　（8．9％）� 　（1．0％）� 4（13。9％）

　騒音・振動� 悪臭� 　差棄物�

域�
通機関（飛行機

C自動車等）によ　

髑實ｹ・振動�
隣騒音�

場・事業三等に　

@よる悪臭�
産農業による悪　

@　爽�
ービス業等によ　

@る悪臭�
庭系の一般廃　

?ｨの増大

僑策

�?

｡南
M�

　（0．O％）3

@（15．0％）8

@（24，2鶉）4

@（13，8％）�

　（5．3％）1

@（5．0％）1

@（3．0％）4

i13．8％）�

　（5．3％）4

i20．0％）6

i18．2％）1

O（34．5％）�

（10．5％）3

ｿ5．0孫）1
O（30．3％）4

i13．8％）�

　（5．3％）O

@（0．0銘）2

@（6．1晃）0

@（0．0％）�

4（73。7％）1

R（65．0％）2

Q（66．7％）1

W（62．1％〉

計� 5　（14．9％）� 　（6．9％）� 1（20．8％）� 9（18．8％）� 　（3．0％）� 7（66．3％）

　廃棄物� 　　然環冤�

域�
業系の一般廃棄　

@物の増大�
害産業廃棄物　

@の増大�
棄物の不法投　

@　棄�
み焼却場の不　

@　足�
立処分揚の不　

@　足�
街地の拡大によ　

髣ﾎの減少

儒東
o言中

M南
M�

　（42。1％）6

i30．0％）1

V　（51、5％）8

@（27．6覧）�

（15．8％）0

@（0。0％）2

@（6．1％）2

@（6。9％）�

0（52．6％）1

T（75．0％）2

U（78，8％）2

Q（75．9％）�

（15．8％）5

i25．0％）6

i18．2鶉）3

i10．3％）�

（36．8％）1

O（50．0鶉）1

V（51．5髭）1

R（44．8％）�

　（5．3％）0

@（0．0％）1

@（3．0％）3

i！0．3％）

計� 9　（38．6％）� 　（6．9飴）� 3（72。3％）� 7（16．8％）� 7（46．5％）� 　（5．0％）

　　、糠境� 　歴史・・文化・環児�

域�
発事業による自　

rnの減少�
少動植物の絶　

ﾅ・減少�

市地域の気象条
盾ﾌ悪化（ヒートア

Cランド現象等）�

史的建造物・街　

ﾀの保全�
帯景観の悪化� 計� 均

信東

�?

南僑

�1

（5，3％）0　

i0，0％）3　

i9。1％）2　

i6、9％）�1

（5．3％）2（

P0．0％）5（

P5．2％）1　

i3．鰯�1

（7．1％）0　

i0．0垢）1（

P0，0％）G　

i0，0％）�1

（5．3％）0　

i0．0％）6（

P8．2％）2　

i6．9％）�0

（◎。0％）0　

i0．0鶉）4（

P2．1飴）1　

i3．4％）�7

81

P7

P14

Q�4

14．

P5．

Q4．

X

�6 （5．9％）�9 （8．9％）�2 17．1％）�9 （8．9％）�5 （5．0％）�4 2�4 7
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柳町晴美・沼尾史久・茂木信太郎・樋臼一清

　　　　　　　　　　　　　　　表｛2最もカを入れている環境関連施策

Q8　Q7で○をつけた問題に対する施策のなかで，貴団体が最も力を入れている施策は何ですか。その中から，実施予定のものも含
めて3つまで選び，その概要をお書き下さい。（原則として，平成11年以降の事業についてお願いします。）

有効團答：71市町村，　カテゴリー（Q7環境問題a～h）別　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　市町村数

人目 市町村数 a大気 b水 c土壌 d騒音振

@動
e悪臭 f廃棄物

9自然環

@境
h歴史的・文

ｻ的環境
iその他

100，000人以上 4 0 0 0 1 1 3 1 0 3

5Q，　OGO～圭00，000人未満 6 1 6 0 0 0 3 1 0 1

10，000～50、GOG人未満 2正 2 6 1 0 2 18 0 1 3

5，000～圭0，0GO入未満 18 0 5 0 0 1 13 0 1 2

LOOO～5，00Q人未満 18 1 3 0 0 0 15 0 0 0

1，000入来満 4 O 3 0 0 0 3 0 0 0

市町村 市町村数 a大気 b水 c土壌
d騒音・振

@動
e悪奥 f廃棄物

9自然環

@境
h歴史的・文

ｻ的環境
iその他

帯 13 2 7 0 1 2 8 2 0 4

町 21 1 7 0 0 0 19 0 1 4

村 37 1 9 1 0 2 28 0 1 1

地域 市町村数 a大気 b水 c土壌 d騒畜帳

@動
e悪臭 f廃棄物

9霞然環

@境
h歴史的・文

ｻ的環境
1その他

北信 14 2 6 G 0 2 8 1 0 2

剰言 ！3 1 3 0 0 0 ！1 0 0 0

中信 22 1 3 1 0 2 2G 0 2 4

爾信 22 Q 11 0 1 0 16 1 0 3

合計 71 4 23 1 1 4 55 2 2 9

iその他は環境基本計画策定，地球温暖化防止対策，景観整備，太陽光発電システム設置等

階級毎の比率 市町村数％

人購 衛町轡数 a大気 b水 c土壌
δ騒音・振

@動
e悪臭 f廃棄物

9自然環

@境
h歴史的・文

ｻ的環境
iその他

100，000人以上 4 （0．0％） （0．0％） （0．0％） （25．0％） （25．0％） （75，0％） （25．0％） （0．0％） （75．0％）

50，000～IOO，　OQO人来満 6 （16。7騰） （100．0鶉） （0．0％） （0．0％） （0．0％） （50．0％） （16．7％） （0．0％） （16．7％）

…0，000～δ0，000入来満 21 （9．5％） （28．6％） （4．8％） （0．0殉 （9．5％） （85．7飴） （0，0％） （4．8％） （14．3％）

δ，000～10，0GO人牽満 18 （0，0％） （27．8％） （0．0％） （0．O％） （5。6％） （72．2％） （0．0％） （5．6飴） （11．1％）

1，0GO～5，000人未満 ！8 （5．6％） （16．7％） （0．0飴） （0．0％） （0．0％） （83．3％） （0．0％） （0．0脇） （0，0％）

1，QOO人来満 4 （0．0％） （75．0％） （0．0％） （0．G％） （0．0％） （75．0％） （Q。0％） （0．0％） （0．0％）

帯町村 市町村数 a大気 b水 c土壌
δ騒音・振

@動
e悪臭 f廃棄物

9密然環

@境
h歴史的・文

ｻ的環境
iその他

市 13 （15．4垢） （53．8％） （0．0％） （7。？％） （15．4％） （61．5％） （15。4％） （0．0％） （30。8％〉

町 21 （4。8％） （33．3％） （0．0％） （0．0％） （0．0拓） （90．5％） （0．0％） （4。8％） （19。0％）

村 37 （2．7％） （24．3％） （2．7％） （0．0％） （5．4％） （75．7鶉） （0．0％） （2．7％） （2．7饗）

地域 市町村数 a大気 b水 c土壌
d騒音・振

@動
e悪臭 f廃棄物

9自然環

@境
b歴吏的・文

ﾁ的環境
1その地

北信 14 （14．3％） （42．9％） （0．0艶） （0．0鎚） （14，3紛 （57．1％） （7．1％） （0．0％） （14。3％〉

東信 13 （7。7％） （23．1鑑） （0．0％） （0，0％） （0．0％） （84．6％） （0，0％） （0．0％〉 （0，0％）

申信 22 （4．5％） （13．6鶉） （4．5％） （0．0垢） （9．1％） （90．9％） （0．0孫） （9．1％） （18．2％）

南信 22 （0．0鶉） （50．0％） （0．0％） （4．5％） （0．0％） （72．7％） （4．5％） （0．0％） （13．6％）

合計 7！ （5．6％） （32．4％） （1．4髭） （1．4％） （5．6％） （77．5％） （2．8％） （2．8％） （12，7％）

1その他は環境基本計颪策定，地球温暖化防止対策，景観整備，太陽光発電システム設置等
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長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　表給最も力を入れている環境関連施策の水関逮施策
b．水

Q8　Q7で○をつけた問題に対する施策のなかで，貴腰体が最もカを入れている施策は何ですか。その中か
ら，実施予定のものも含めて3つまで選び，その概要をお書き下さい。（原則として，平成11年以降の事業につ

いてお願いします。）

有効圏答：71市鯨村　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　市町樗数

内耗 鳳答施　数

人q
Q8回答茄

ｬ村数
b．水関逮圓一帯町

@　　村数
排水浄化　水質監視
@（王）　　　（2＞ 2　　　　　1

100，000入以上

T0，000～100，000人乗満

P0，000～50，000人来満

T，000～10，000人乗満

P，000～5，000人夫満

P，000人遍満

4
6
2
1
1
8
1
8
4

0　（0．0％）

U（100．0％）

U　（28．6％）

T　（27．8％）

R　（16．7％）

R　（75．0％）

0　　　　　0

R　　　　3
Q　　　　　4

S　　　　　1

Q　　　　　1

R　　　　　0

0　　　　　0

R　　　　　3

P　　　　　5

O　　　　　5

P　　　　　2

O　　　　　3
内訳 園答施　数

市町村
Q8回讐市

ｬ村数
b．水関連贈答市町
@　　村数

撲水浄化　水質監視
@（1）　　　（2）

2　　　　　1

市
町
村

13

Q1

R7

7　（53．8鶉）

V　（33．3％）

X　（24．3％）

3　　　　4
S　　　　　3

V　　　　　2

3　　　　　4

P　　　　　6

P　　　　　8
・訳 濾答旛　数

地域
Q8回答揃

ｬ村数
わ．水関連回答市町

@　　日数
量水浄化　水質監擬
@（1）　　　（2） 2　　　　　1

北信

倹S
?�

信�

4／

R2

Q2

Q�

　（42，9％）3

@（23．1％）3

@（13．6％）1

P　（50．0鶉）�

　　　　　21

@　　　　20

@　　　　39

@　　　　2�

　　　　　41

@　　　　20

@　　　32
@　　　　9

計� 1� 3　（32．4％）� 4　　　　　9� 　　　　18
1）公共下水道整備，合併処理浄化槽設置補助，農業集落排水施設整備�
2）河川・地下水・湖沼の水質調査等

　　　　　表属最も力を入れている環境関連施策の廃棄物関連施策

廃棄物
8　Q7で○をつけた問題に認する施策のなかで，貴団体が最もカを入れている施策は樗ですか。その中から，実施予定
ものも含めて3つまで選び，その概要をお書き下さい。（原鋼として，単戒11年以降の事業についてお瀬いします。〉

効回答：71市町村　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　市町村数

駅� 答施策数
口�

8圓答布町

ｺ数�
．廃棄物関連回答　

@市町村数�
み処理　不法投棄　
i3）　　対策（4）�

　　　　　2　　　　　1

00，0GO人以上5

O，000～100，000人来満1

O，000～50，000人来満5

C000～10，000人来満1

C000～5，000人未満1

C000人未満�

6
2
1
1
8
1
8
4
�

　（75．G鵯）3

@（50。0％）1

W　（85，7％）1

R　（72．2鶉）1

T　（83．3％）3

@（75、0％）�

　　　　　13

@　　　01
R　　　　119

@　　　　71

P　　　　　72

@　　　　1�

　　　　　Q　　　　　30

@　　　　1　　　　　21

@　　　　7　　　　101

@　　　4　　　　81
@　　　　4　　　　100
@　　　　1　　　　　2

駅� 西施　数
町村�

8癬答市町

ｺ数�
．廃棄物関連回答　
@帯日嚇す数�

み処理　不法投棄　
i3）　　対策（4）� 　　　　　2　　　　　1

町
村
�

32

P3

V�

　（61．5％）1

X　（90．5％）2

W　（75．7％）�

　　　　31
U　　　　　91

X　　　　15�

　　　　　1　　　　　71

@　　　　7　　　　112

@　　　　9　　　　17
� 答施，数

域�
8演答市町

ｺ数�
．廃棄物関連園答　

@市町村数�
み処理　不法投棄　
i3）　　対策（4）� 　　　　　2　　　　　1

ヒ嬌東

､中
ｳ船
M�

41

R2

Q2

Q�

　（57，1鶉）1

P　（84．6％）2

O　（90．9％＞1

U　（72．7％）�

　　　　　59

@　　　　61

T　　　　101

Q　　　　　6�

　　　　　2　　　　　61

@　　　　3　　　　　72

@　　　　8　　　　100

@　　　　4　　　　12

舞� 1� 5　（77．5鶉）� 0　　　　27� 　　　　17　　　　35
3）ごみ減量化，リサイクル推進，処分場建設等�

4）パトロール，ごみの撤去等
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柳町晴美・沼尾史久・茂木信太郎・樋ロー清

　　　　　　　　　　　　表15環境理念に関する条例・要綱等の制定

Q9貴腿体では環境基本条例など環境理念に開する条例・要綱等を制定していますか。

対象：！01市町率寸

人口 市町村数 制定済 制定作業中 検討中 予定なし その他

三〇〇，000人以土 4 4　100．0％ 0　0．0％ 0　0．0鶉 0　0．0％ 0　0．0％
δ0，0GO～100，000人未満 7 7（100．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0鶉） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

io、　OOO～50，000入未満 29 14　（48．3覧） 1　（3．賜） 5（17．2髭） 2　（6．9艶） 7（24．1労）

5，000～圭0，0GO人未満 24 7　（29，2％） 1　（4．2％） 0　（0．0％） 11（45．8％） 5（20．8飴）

1，000～5，000人未満 32 3　（9．4％） 0　（0。0％） 0　（0．0％） 22（68．8％） 7（21．9％）

1，0GO入乗下
5 0　（0．0％） 0　（0．0偽） 0　（0．O％） 3（60．0％） 2（40．0％）

市町村 市町村数 制定済 制定作業中 検討中 予定なし その他

市 15 15　100．0％ 0　0．0鶉 0　0．0％ O　G．0％ 0　0．0％

町 31 9　（29，0垢） 0　（0。0％） 4（12．9鶉） 11（35．5％） 7（22。6％）

村 55 11　（20．0拓） 2　（3．6％） 1　（1．8％） 27（49．i％） 14（25．5髭）

地域 市町村数 剃定済 制定作業中 検討中 予定なし その他

北信 19 6　31．6％ 0　0．0％ 0　0．0％ 8　42．1％ 5　26，3％

曝書 20 5　（25．0％） 0　（0．0鶉） 1　（5．0％） 7（35．0％） 7（35．0％）

中イ言 33 10　（30。3％） 2　（6．1％） 4（12。1％） 12（36．4％） 5（15．2％）

南信 29 14　（48．3％） 0　（0．0％） 0　（G．0％） U（37．9％） 4（13．8％）

合計 101 35　34，7騰） 2　2．0％ 5　5．0％ 38　37．6％ 21　20．8％

名称と制定・更新時期から集計したため，アンケート國答結果とは一致しない。

環境基本法醐定以前に欄定された環境保全条例は除いた。

「その他」は，三士答，自然環境保護条例，環境美化条例，環境基本法制定以前の環境保全条例など。

　　　　　　　　　表娼環境基本計画，環境関連のマスタープランの策定

Q11貴団体では環境基本誹醐，環境開連のマスタープランなど（総合計画のうち環境分野の目標を実現するためのマス
タープランと位置づけられるもの）が策定されていますか。

対象：101宿町村
人環 市町村数 策定済 策定作業中 検討中 予定なし その他

1GO，　OGO人以上 4 4　100．0％ 0　0．0％ 0　0．0％ 0　　0，0％ 0　0．G％
50，000～三〇G，OOO人未満 7 6　（85．7％） 1（14．3％） 0　（0．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

三〇，000～δQ，OOO入未満 29 10　（34，5％） 1　（3．4％） 7（24．1％） 9　（31．0％） 2　（6．9％）

5，GOO～10，000人未満 24 1　（4．2％） 2　（8．3％） 3（12。5％） 17　（70．8％） 1　（4．2％）

1，000～5，000人未満 32 0　（0．0％） 0　（0．0％） 0　（0，0％） 28　（87．5％） 4（／2．5％）

1，0GO人未満 5 0　（0．0％） 0　（0．0％） ◎　（0。0％） 5（100．0％） 0　（0．0％）

市町村 箏町村数 策定済 策定イ二業中 検討中 予定なし その他
市 15 12　80．0％ 2　13．3％ 1　6．7飴） 0　（G．0％ 0　0．O％

町 31 8　（25．8％） 0　（0．0％） 5（16．1％） 16　（51．6騰） 2　（6．5％）

村 55 1　（1．8％） 2　（3．6％） 4　（7．3％） 43　（78．2％） 5　（9．1％）

地域 箔町村数 策定済 策定作業中 検討中 予定なし その他

北信 19 3　15．8％ 1　5．3％ 3　15．8％ 12　（63．2％ 0　0．0％

東儒 20 4　（20．0％） 1　（5．0％） 1　（5。0偽） 11（55．0％） 3（15．0％）

群言 33 3　（9．1％） 2　（6．1％） 4（12。1髭） 20　（60．6％） 4（12．1％）

南儒 29 11　（37．9鶉） 0　（0．0％） 2　（6．9％） ！6　（55．2％） 0　（0．0％）

三階 101 21　20．8％ 4　4．0％ 1Q　9．9％ 59　58．4％ 7　6．9％

「その他」は無回答，不明，環境基本計画以外。

名称から集計したため，アンケート回答結果とは一致しない。
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長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　　　表総螺境理念に関する条例制定布町村

Q9貴団体では環境基本条例など環境理念に関する条例・要綱等を制定していますか。

入口 町杉名 Q9（名称） Q9（時期）

長野市 旛掟済 環境基本条例 平成9奪3月

飯闘市 制定済 環境基本条例 平戒9年3月
0
8
円
一
藁
§
一
く

松本市 制定済 環境基本条例 平成10年3月

上賑市 制定済 環境基本条例 平成11年6月

o 伊那市 制定済 環境条例 平成9年3月
8 須坂市 制定済 環境基本条例 平成9年3月

塩尻市 制定済 環境基本条例 平成10庫1月
蕪
み
婁
o
鰯谷市 能掟済 環境基本条例 平成10年12月

茅野市 制定済 環境：にやさしいまちづくり条例 平銭11年3月

ε 諏訪市 制定済 環境基本条例 平成12年3月
しΩ 佐久市 制定済 環境基本条例 平成13年3月

大町市 制定済 環境保金に閣する条例 平成9年3月

小諸市 制定済 環境条例 平成12年9月

蔓埴市 制定済 環境基本条例 平成14年9月

飯山荊 制定済 環境基本条例 平成1輝3月
rPボ軸甲ρ煙｝、「F亭「曜呼「仰伽　「？内｛ら恥、研再伽

ﾛ子町 講綿ギー酬へ 蘭寛塞蒙菊擁卿　…　…　　　“……～ 端櫛隼萌覇脚卵榔…

辰野町 箒掟済 環境基本条例 平成10薙3月
餐
豊科町 制定済 環境基本条例 平成11年9月

※
く 霞圏町 制定済 自然との共生を鼠指す臼国町条例 平成12年4月

8 南箕輪村 制定済 環境基本条例 平成13年9月

o 下諏訪町 制定済 環境基本条例 平成13年12月
9 三郷村 制定作業中 環境基本条例 平成15年3月

ふ 飯纈断㎝㎝蝋κ 制楚欝一｛… 額5畢還環衡傑釜劉ダ…脳…脚田”｝　℃ｯ騨す蹴～～印｛

8 箕輪町 制定済 環境保全条例 平戒9年3月

6 高森町 能掟済 環境保金条例 平成11年3月
一 松州町
ｸ嵩貯｝㎝W

櫨蓼流＿＿検請中 環境保全条例へκ…Ψ呼　　r酉囁「r穿「．阿囁「げ囁F．Ψ冑rド「油聖“　戸囁“バ「「「囁『菖兎献ドF酉ヒ阿「厚バ囁伊ド戸戸「「げ『　ヒ囁艀ド　匹FA囁7硫囁「ド囁γ「再脚「ビワ、兎ヒ穿嘱囁ヒヒ肋　戸嘱穿7ドド「「「WF置P

ﾂ境基本条例
平成11年6月
R灘ア嬬剛｝皿脚

東部町 検討中 環境基ホ条例 平成17年3月

波閏町 検討中 環境基本条例 単成18年4月

池田町 検討中 環境基本条例
梓川村 検討中 環境保全条例 平成16隼3月

桜 白馬村 制疋淳 環児基茶条例 平戒11年12月

く 牟ネし村 制定済 環境基本条例 平成12年4月

8 朝艮村 制定済 環鏡基本条例 平泌4年胴
06糎 出形村 帯腱済 環境基本条例 平成15年1月
州　’声一 堀金村 鰯定作業中 環境基本条例 平成16年3月
乙 僚ボ……“F 制趨ギい～… 環境徽幾渠撹｝…“……再肥……甲油兎｝｝ヒー

粍「“兎””戸r兎睡、～「ド声「τ　編A　”「…四　磨　　r　兎rrFド裾囁障ド戸皿呵「F　「””　囁「

ｽ成9年4月
8 木島平村 制定済 環境保金に関する条例 平成12年3月

憾 宮闘村 制定済 環境保全条例 平成13年3月

ムぎ鑑 山口村 制疋済 環境保金に関する粂例 平巳8年7月

88葉 八坂村 制定済 環境保金に関する条例 平成10卑3月

㌶㎡ 麻績村 制定済 環境保全条例 平成15年3月

名称と制定・更新時期から集計したため，アンケート國誉結果とは一致しない。環境基本法制
定以前に舗定された環境保全条例は除いた。地域環境行政支援情報システム「智恵の環」
（環境省総合環境政策局）ホームページと平成15年版長野県環境白書を参考にした。他の集

計との整合性の観点から，アンケート回答市町村のみを掲載。
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　　　　　　　　表蓄7個別の環境問題に対する条例・要綱等制定市町村

Q10貴団体では環境影響評価条例，廃棄物抑制条例などの個別の環境問題に対する条例・要綱等を制定していま
すか。

人口 町サ名 Q10（名称） Q10（時期〉

8漏 長野市 議掟済 棄物の処理及び清　に関する条例 昭和48年3月凄
酬 松本帯 希淀済

ｧ定済
ポイ捨て防止等及び環境美化に開する条例
?ﾂ境を守る条例

平成13隼3月

ｽ成13年3月
み§蓬8、ゴ裏

I窪く

須坂箔

摶?s

制定済

ｧ定済

水資源保全条例

ｶ活環境保全条例

昭和59年9月

ｺ和弼年5月

大町市 制定済 放置自動車の発生の防止及び適正な処理に関する条例 平成14年4月

制定済 ごみの散乱のない快適なまちづくりに関する条例 平成14年4月

更埴市 制定済 廃棄物の処理及び清掃に開する条例 平成5年3月

藻
　　「「兎r「いばrrr　、「ひ一囁　　　　P　、囁ア「

P曲町

制定済、・’亨「囁へ　「戸・脇冒ド戸・甲内Aρ　ド恥　rゴド

ｧ定済

生活環境騒漁烈＿＿＿。＿．＿＿＿。＿．　＿＿．潜擦築例卍

平成14奪9月
N秘眸i6月阿り

掘 軽井沢町 制定済 廃棄物の処理及び清掃に関する条例 繧和47年3月
く 制定済 軽井沢町の美しい環境を維持する条例 平成9年12月
§ 爆睡町 制定済 開発基本条例 平成7年8月
oh 制定済 廃棄物の減量及び適正処理等に関する条例 箪成13年3月

？ 辰野町 制定済 放置自転車処理要綱 平成5年2月

8 箕輪町 制定済 地下水保金条例 昭和56奪10月

o 欄定済 水道水源保護条例 平成5年3月
夏 飯島町 制定済 廃棄物の処理及び清掃に関する条例 平成5年3月

南箕輪村 制定済 廃棄物の処理及び清掃に関する条例 平成5年3月

戸倉町 制定済 廃棄物の処理及び清掃に関する条例 昭鞠貿年3月

由ノ内町 制定済 由ノ内町をきれいにする条例 平成9年10月

儒濃町 制定済 廃棄物の処理及び清掃に関する条例 昭和55隼3月

長門町 制定済 廃棄物の処理及び清帯に関する条例 昭和51年3月
建 隣智村 舗定済 昼神湿泉環境保金条例 昭和63年1月
禦 剃定済 開発行為指導要綱 平戒3年1月
ぎ 豊丘村 制定済 豊丘村が設置する～般廃棄物処理施設に係る生活環境影響 平成13年3月
8 調査結果の縦覧に関する条例
葺 上松町 制定済 廃棄物の処理及び清掃に関する条例 平成5年12月
～ 朝田杉 制定済 環境審議会条例 平成13年姻
8 堀金樗 制定済 廃棄物の処理及び清掃に関する条例 平成5年3月
自 松川村・ 翻定済 環境爽化条例 平成11年3月

牟礼村 制定済 再：生可能資源リサイクル実施要綱 平成4年3月

牧村 串腱済 ’寸開発基本条例 平　2年3月

下條村 制定済 放置脅動車処理要綱 平成12年9月
鍵
果 天龍村 制定済 空き缶等ポイ捨て条例 平成12年4月

く 本祖村 制定済 屋外広告物違反処理要領 単成6年9月

8 開田村 制定済 開田高原開発基本条例 昭和47隼9月

o 制定済 歴外広告物違反処理要領 平成6年9月
f 山口村 舗定済 ポイ捨て等防止条例 平成10年3月

8 麻績村 詣掟済 ポイ捨て等防止に関する条例 平成1痩年12月

o 安曇村 制定済 廃棄物の処理および清掃に関する条例 平成5年3月
崎
美麻村 制定済 生活環境保全条例 昭和48年12月

制定済 開発基本条例 平成元駕年lo月

1，000人

｢満
清内路村 制定済 廃棄物の処理および清掃に関する条例 平成5隼6月

自然保護条例，自然環境保護条例，自然環境保全条弼，公害防止条例，環境保金条例は除外した。

Q9に回答されたものの内，綱別の環境問題に対する条例を含めた。

一38一



長野県市町村における環境行政に関する覆究　一アンケート調査の結，果分析一

　　　表19環境基本計画，環境関連のマスタープラン策定市町村

Q11貴団体では環境基本旧師，環境関連のマスタープランなど（総合計画のうち環境分野
の目標を実環するためのマスタープランと位置づけられるもの）が策定：されていますか。

人撲 市町村名 Q11（名称） Q11（時期）

飯田市 制定済 21’いいだ環境プラン 平成8隼12月
＜
§
網
6
誉
。

松本市

ｷ野市

制定済

ｧ定済
ｧ定済

環境基本計画

?ﾂ境マスタープラン
ﾂ境基本計画

平戒11年12月

ｽ成13年3月
ｽ成12年3月

一 上沼市 制定済 環境基本計画 平成14年3月

。 塩尻布 制定済 環境基本雛画 平成12年三月
8 須坂市 能掟済 環境基本誹画 平成12隼3月
63鍵

`果
W一く

伊那市

ｪ谷市
摶?s

川淀済

ｧ定済
ｧ定済

環境基本誹画

ﾂ境基本謡講
ﾂ境基本計画

平成12年3月

ｽ成圭2年胡
ｽ成13年3月

自 諏訪市 制定済 環境基本計画 平成14年3月

輪 依久市 制定：作業中 環境基本讃画 平成15年3月

飯由布 制定済 環境基本扇面 平成！4年3月

制定済 景観形成基本計癒 平成12年3月

小諸帯 帯掟済 環境基本誹画 平成14年3月

大町市 欄定作業中 環境基本計画 平成15年3月

更埴帯 検討中 平成16年
ゴバ冒厚ド岬触亨“Ψ卯師内曜研囁昏兎声昏“’F「’甲師び「 酔俘犠厚曽曲静｝「階「囁戸ρ再悟「w戸幽w席㍉＾、厚〔w．　「r厘穿呼P哩耐・耐「厚再叩哩「ド師pp阿r所，F「「所躍f‘脚P＾い町叫噌円び“噌研内、Ψい括師“呪wア甲“括伊”師怖醒「ヒ曽顧岬卜 亭㏄悼囁岬岬“’F怖「ル伊西「淑㍗個了「粛が醐菖ば再r一耳r甲脾・榊・

痩 飯島町 制定済 環境基本油断 平成10年3月

蜜 丸子町 制定済 環境基本計画 平成11年3月

＜ 箕輪町 制定済 環境基本計画 平成12年4月

§ 辰野町 制定済 環境基本崇画 平成13年3月

6 豊科町 制定済 環境基本誹画 平戒13年3．屠

ア 真濁町 制定済 環境基本計画 平成14年3月

8 下諏訪町 策掟済 環境基本計函 平成圭4年胡

忌 松川町 制定済 環境基本計細 平成最年6月

囲 梓翔村 検討中 環境基本計画 平成16隼3月

穂高町 検討中 環境基本計画 平戒17年3∫馨

鱈濃町 検討中 環境基本謙画 平成17年3月

高森町 検討中 環境基本誹画 平成17年3月

三郷村 検討中 環境基本計画 平成17年3月

東部町 検討中 環境基本計画 平成18年3月

o 宮闘村 制定済 環境基本計遡 平成玉4年3月
8 牟礼柑 儀掟作業中 環境基本計掴 平成15年胡
葺蓬

`果
W
く
o

堀金轡

樗n村
L丘村

制定作業中

沒｢中
沒｢中

環境基本計画

ﾂ境基本計画

｢定

平成16年3月

ｽ泌7年3月
ｽ成16隼4月

㎡ 償州新町 検討中

名称から集計したため，アンケート園答結果とは～致しない。

他の集計との整合性の観点から，アンケート回答市町村のみを掲載。

　　　　　　　　表20行動計画・アクションプ隣グラム等策定布町村

Q12舞団体では環境基本誹画に基づいて具俸的な行動計画・アクションプログラム等（遠成圏標などを定めた
もの）が策定されていますか。

人簸 町銘 Q12（名称） Ql2（霞期）

松本 策定済 環境保全率　　行計画 平　12衛3月『・く荊

?W蚤 長野市 策定：作業中 アジェンダ21ながの 平成15年3月

果
須坂 策定済 環境行動計画 平’13年3月

く 岡谷市 策定済 囲谷携役所環境保全の率先実行計画 平成13年4月

8 塩尻市 策定済 環境基塞計画実践行動計画 平成13年10月

o 茅野市 策定済 庁内3基本計懸（環境・景観・緑）推進計画 平戒懲年3月

襲 策定済 茅野箔役所地球温暖化対策実行計画 平戒避年3月

～ 策定作業中 自然環境調査実行計画 平成15年3月
8 策定作業中 公共事業等環境配慮マニュアル 平成15薙3月

暮 検討中 茅野市げんこっ（減CO2）謙嘩 平成掲無3月
の 諏訪市 検討中

鍵 飯山 策定作業中 平’16年3月

～桜 飯島町 策定済 棄物減星化霞標 平成10年3月

8く 真田町 策定済 配慮行動捲麟 平成14年3月

o　oOo 箕輪町 策定：済 役場地球温暖化対策実行計画 平成14年6月

go@6 丸子町 検討中 環境基本計癒「環境行動計画」 宋定
ゆ 辰野町 検討中

§～§誉蓬しQ　　　肖　o 牟ネし村

樗n村

策定作…業中

沒｢中

地球温暖化態策実行計画

n球温暖化防止計画

平成16年農月

ｽ戒17年3月

名称から集計したため，アンケート回答結果とは一致していない。環境基本計画は除外した。
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　　　　　　　　　　　　　　　表21　1SO14001認証取得

QB貴団体のISO14001認証取得に関する対応について伺います。

有効回答：100市町村
人口 宿町村数 取得済 審査中 検討中 予定なし

100，000人以上 4 4　100，0 0　　0．Q沁 0　　0，0沁 0　　0．010

50，000～100，000人未満 7 4　（57．！％） 0　（0．0鶉） 0　（0．0％） 3　（42．9％）

10，000～50，000人未満 29 6　（20．7％） 0　（0．0％） 3（10．3％） 20　（69，0鶉）

5，000～10，000人来満 24 0　（0．0％） 0　（0．0％） 3（12．5％） 2正　（87．5％）

1，000～5，000人未満 31 0　（0．0％） 1　（3．2％） 1　（3．2％） 29　（93．5％）

1，000人未満 5 0　（0．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％） 5（100．0％）

布町村 宿町丁数 取得済 審査中 検討中 予定なし

市 ！5 10　66，7鴻 G　　O．0％ 1　　6．7沁 4　26．7／o

町 31 4　（12．9％） 0　（0，0％） 3　（9，7％） 24　（77．4鶉）

村 54 0　（0．0％） 1　（1．9％） 3　（5．6％） 50　（92．6％）

地城 市町村数 取得済 審査中 検討中 予定なし

北借 19 2　1G．5％ 0　0．G％ 3　15．8％ 14　73．7％

東信 19 4　（21．1％） 0　（0。0％） 0　（0。0％） 15　（78。9％）

中信 33 4　（12．1％） 1　（3．Q％） 2　（6．1騰） 26　（78．8％）

南信 29 4　（13．8％） 0　（0。0％） 2　（6，9％） 23　（79．3％）

合計 100 14　14．0／。 1　　1．0濁 7　　7．G。 78　78．0沁

　　　表221SOI4001認証取得市町村

Q13毅団体の｛SO14001認証取得に関する対応について
伺います。

「取得済」「審査中」ヂ検討中」の布町村

入口 町寸名 亙SO14001 Q13（時期）

◎8明

U誉
Xく

飯照

ｷ野市
ｼ本市
纉c市

取得済

謫ｾ済
謫ｾ済
ｸ得済

平　12年1月

ｽ成14年1月

ｽ成14年胴
ｽ成14年2月

～
8
撫
0
8
r
菜
6
§
く
ゆ

諏訪

ﾉ那市
漫芬s
{坂市

取得宅

謫ｾ済
謫ｾ済
謫ｾ済

箪a3年3月
ｽ成14年2月
ｽ成！4年3月

ｽ成14年3月
小諸

蜥ｬ市
X：埴市

取得済

謫ｾ済
沒｢中

平成12年3月

ｽ成14年6月
ｽ成ユ6年

蓬
果
く
O
O
O
．
O
ゆ
～
O
O
O
．
〇
一

丸子町

y士見町
剣拍繽

`麟町
芻rｬ
Rノ内町

取得落

謫ｾ済
謫ｾ済
謫ｾ済
沒｢中
沒｢中

平晟13隼3月

ｽ成13奪8月
ｽ成14年2月
ｽ成15年1月

～一く
W
8
鋸
。
『
裏
憾
2

呂閏村

{曹福島町

wR村

検討中

沒｢中
沒｢中

平成17年4月

畿
㌶
㎡
　川村

?M濃村
駕査中

沒｢中
平成15年2月
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長野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　　衰23環境関連情報のホームページ等における提供

Q14貴団体が独自に調査した環境関連情報，あるいは，貴団体固有の環境関連情報を貴団体のホームペー
ジ等で提供している例がありましたらお書き下さい。

人環 市町す名 環境関連情報（Q14＞
§
引
・
誉
§
く

長野

ｼ本市
繼竡s
ﾑ繊市

ダイオキシン類調査，有隔大気汚染物質調査

ｼ本市ホームページに掲載
ﾂ境レポートによる水質等検査結果穀告
?狽狽吹F／／www。city．｛至da．naga議。．∫P／Kankyo／

～
ざ
8
8
擦
『
6
桜
畠
2

岡谷欝

ﾉ那市
摶?s
ｲ久市

環境基本計画の概要をホームページ上に掲載，爾谷市役所環境保全の率先実行謙癒
ﾌ取り組み状涜を広報誌を通じて穀皆

ﾉ那衛公式ホームページの吐活環境」
?Tイクル茅野の活鋤，環境市民の会の活動
ﾂ境基本計画策定の基礎調査の結果。

更埴市 ダイオキシン類調査、騒密測定（高速道，新幹線）、市内の主要河川調査、大気汚染調

ｸ、地下水汚染調査。
8
『
8
藻
～
果
8
く
其
日

軽共沢町

剣白ｬ
^賑町
pX町
L麟町

環覧々三ユアル掲載予定．．

ﾂ境マネジメントシステムの取組状況報告

ｲみの出し方、生ごみ処理憎憎入費舖助金
Sミ論集カレンダー

e種環境情報について，広報誌等に掲載する
～一く
W
8
痩
。
璽
寒
匹
6
2

朝餐村
環境審議会のページ（活動内容，環境基本計画など），村公式サイト（ごみの出し方，生ご

ﾝ処理機補助，花いっぱい補助，串請者DL）

　　　　　　　　　表24民間における環境保全酒動を支援する劇度

Q15民間における環境保全活動を支援する欄度がありましたらお書きください。

人口 町村名 民間における環児保金活動を　マゆする三無

8蚕6＜網

ﾎ。

松本市

恆�＃

ﾑ照市

NPO活動　援事業
�R防止施設設置事業、国際規格認証取得支援事業，生ゴミ堆肥化機器購入費補助
ﾂ境保全活動への助成（補助事業），環境ネットワーク活動，他

ム§鍵?
ﾖ
輪

岡谷

z訪市
鱒K市

謄躍緑化鉱業、圏際規・登録支識語駿

ﾂ境保金推進事業補助金交付測度
ﾂ境講座、露鋒観察会の経費を補助する制度

大町市

ﾑ山市
嘆顔と充気で街づくり事業」、市隠の塾主的、主体的な活動に対して公閥審査後、助成
ｶき生き地域づくり事業（対象：臨治会）

蝶
8
8
藻
6
0
州
9

東部町

ｺ諏訪町
L科町

互SO14001認証取得費用に対する助成措置

z訪湖浄化推進連絡協議会の活動支援
克｡会組織（区）の環境部に助成支援（環境部助成金）

～く
W
8
鍵
。
（
≧
蜜
㎡
黛

宮照村

ﾗ南町
?ﾘ善町
ｩ瞬寸

ISO取得に対す駐劫制度
糟ｹ物圓収事業補助制度
竢赴燗凾ﾌ交付
ﾔいっぱい運動活動補助金

～くW
8
蓬
o
o
果
㌶
憾

天龍寸

蛹K村
ﾘ口村
ヰﾑ村

寸づくり等の計画に活動金

n域景観整備事業補助金
糟ｹ圓収に対する助成
ｶゴミ処理機の補助
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　　　　　　　　　　　　　褒25教育委員会と連携した環境教育

Q16環境教育に関する施策を実施する際，量団体の教育委員会と連携して環境教育を行っていますか。

有効回答：99市町村

人口 市町村数 連携している
少しは連携してい 特に連携していな

｢
環境教育に関する

{策は特に実施し
ﾄいない

100，000人以上 4 3　（75，0％） 1　（25，0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

50，000～100，000人来満 7 2　（28，6％） 2　（28．6％） 2　（28。6％） 1　（14．3％）

10，000～50，000人未満 28 5　（17。9％） 10　（35．7％） 10　（35．7％） 3　（10．7％）

5，000～10，000人未満 24 4　（16．7％） 6　（25。0％） 8　（33，3覧） 6　（25。0％）

1，000～5，000人来雨 31 2　（6．5％） 5　（16．1％） ！8　（58．1％） 6　（19．駒

1，000入未満 5 0　（0．0％） 1　（20．0％） 1（20．0％） 3　（60。0％）

市町村 市町村数 連携している
少しは連携してい 特に連携していな

｢
環境教育に関する
{策は特に実施し
ﾄいない

痢 14 5　（35。7％） 6　（42．9％〉 2　（14．3％） 1　（7．1％）

町 31 5　（16．1％） 6　（19．4％） 13　（41，9％） 7　（22。6％）

村 54 6　（11。1％） 13　（24．！％） 24　（44．4％） 11（20．4％）

地域 市町村数 連携している
少しは連志してい 特に連引していな

｢
環境教育に関する

{策は特に実施し
ﾄいない

詑儒 19 4　（21，1％） 5　（26．3％） 6　（31。6％） 4　（21．1％）

康信 18 3　（16。7％） 1　（5．6％） 10　（55．6％） 4　（22．2％〉

中億 33 5　（15。2％） 10　（30。3％） 12　（36．4覧） 6　（18．2％）

祈言 29 4　（！3。8％） 9　（3！。0％） 11（37．9％） 5　（17．2％）

全市町村 99 16　（16．2％） 25　（25．3％） 39　（39．4％） 19　（19．2％）

　　　　　　　　　　　　　表27産業廃棄物または家電ごみの不法投棄
Q17貴団体では，産業廃棄物または家電ごみの不法投棄がありますか。（不法投棄がある，不法投棄はない，学芸していない）

有効團答：101市町村

人口 市町村数 不法設棄がある 麓業廃棄物と家

d製品
家電製品 産業三略物 その億

不法投棄はない

圭00，000人以上

T0，000～100，000入来満

P0，GOO～5G，　GOO人朱満

T，0GO～三〇，　OGQ入来満

kOOO～5，000人未満

P，000人栄満

4
7
2
9
2
4
3
2
5

4（王00．0％）

V（100．0％）

Q9（100．0％）

Q4（100．0％）

R0　（93．8％）

T（100．0％）

2　（50．0％）

R　（42．9％）

I5　（51．7％）

P0　（41．7％）

U　（18．8％）

Q　（40．0％）

2　（50．0％）

S　（57．1％）

P3　（44，8％）

P4　（58．3％）

Q2　（68。8％）

P　（20．0％）

0　（0．0％）

O　（0，0％）

O　（0．0％）

O　（0．0％）

Q　（6．3％）

O　（0．0％）

0　（0．0％）

O　（0．0％）

O　（0。0％）

O　（0．0％）

Q　（6．3％）

O　（0。0％）

市町村 市町村数 不法投棄がある 藍業廃棄物と家

d製品
家電製品 産業廃棄物 その他

不法投棄はない

市
町
村

15

R1

T5

15（100．0％）

R1（100，0％）

T3　（96，4％）

7　（46．7％）

P5　（48．4％）

P6　（29．1％）

8　（53．3％）

P5　（48，4％＞

R3　（60．0％）

0　（G．0％）

O　（0．0％）

Q　（3．6％〉 1
2

0　（0．0％）

O　（0．0％）

Q　（3．6％）

地域 市町村数 不法投棄がある 産業廃棄物と家

d製品
家電製品 産業廃棄物 その他

不法投棄はない

辱ヒ信

倹M
?M
?

王9

Q0

R3

Q9

19（100．0％）

Q0（100．0鶉）

R2　（97．0％）

Q8　（96，6％）

9　（47．4％）

P0　（50．0％）

T　（15．2％）

P4　（48．3％）

9　（47．4％）

W　（40．0％）

Q6　（78．8鶉）

P3　（44．8％）

1　（5。3％）

O　（0．0％）

P　（3．0％）

O　（0．O銘） 2
1

0　（0．0％）

O　（0．0％＞

P　（3。0％）

P　（3．4％）

合謙 101 99　（98．0％） 38　（37．6％） 56　（55。4％） 2　（2．0％） 3 2　（2。0％）

その他は～般廃棄物と回答。
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畏野県市町村における環境行政に関する研究　一アンケート調査の結果分析一

　　　　　　　　　　　表26教育委員会と連携した環境教育実施例
Q16環鏡教育に関する施策を実施する際，貴団体の教育委員会と連携して環境教育を行っていますか。

「連携している」 「少しは連携しているj市町村
人鐸 町村名 （具体勺に）
§
瞬
・
誉
§
く

長野

繪ｪ布
ﾑ田市
ｼ本欝

連携している

A携している

A携している
ｭしは連携している

学　間のイントラネットの活用

u学校ISO環境にやさしい学働の推進など

w友林整備事業など
q供エコクラブへの加入促進など

～8?ﾇ
く
馨
9
黛

塩尻市
搦｣予帯

ﾉ那市
{坂市

連携している

A携している
ｭしは連携している

ｭしは連携している

こども環境トーク＆パフォーマンスの実施など

ﾂ境副読本の作成・配布

ﾂ境教育の読本の配商等
rせせらぎサイエンス」事業

更埴 少しは違携している 近な生き物調査，水生生物教室の開催

大町布 少しは連携している エコツアーの共催など
飯雌」市 少しは連携している 環境損轟教諭とのi懇談会

蓬 咩�ｬ 運拷している 副読本ジわたしたちの霞賑町ま作成など

※ 波瞬町 連携している 小申学校がゴミゼロ運動、リサイクル運動への参加など

く
8
0
、
O

小布施町

｡濃町
ｲ川村

連携している

A携している
A携している

ごみの分別等について宅配講座の実施
ｬ学生の野尻湖クリーンラリーへの参加など

頃
～
O
O
O
、
〇
一

穂高町

L科町
O郷村
Rノ内町

少しは連携している

ｭしは蓮携している

ｭしは連携している

ｭしは遵饗している

子供エコクラブ活動

E場体験（不法投藁パ｝・ロール等）など

��､究会の開催など
ﾂ境学習としての資源物集団回収

南箕輪村 少しは連携している エコクラブ育成

高森町 少しは連携している 環境教育としての学校資源園収など

真田町 少しは連携している 情報提供，露頭紹介，後援等

堀金村 ’引している 堀金村クリーン作戦活動など
鍵 山形村 連携している 公民館講座
蜜
く
O

隣智村

ｷ門町
連携している

A携している

総合学翌の授業で環境を学ぶ

ｲみ処理施設の見挙・説明会等を開催
8 白馬木す 少しは連携している 子供エコクラブの実施

ゴ 宮馴寸 少しは連携している 村独自の教材にごみ処理に関するものを記載
～ 牟礼村 少しは連携している ゴミの分別に関する標語の募集により住民意識の薩上をはかる

0
8
㎡

盤丘村

ｪ木村
少しは連携している

ｭしは違携している

ゴミゼロ運動への協力など

ｬ中学校でごみについての説明会を実施
繭木舞町 少しは連携している

ぎ
8
㎡
建
～
果
§

小川サ

V罷村
ｺ笠紐
ヰﾑ村
ﾗ阜村
J離村

連携している

A携している
ｭしは玉取している

ｭしは連携している

ｭしは連携している

ｭしは連携している

村内一斎濤掃活動（学生参加の呼びかけ）など

剴ｶと美化活動を行なっている

ｮ盤についての説明会の実施
ｬ学生の授業に協力（資料提供など）

ｬ学生対象に不燃物処理場の見学と分別の説明会の実施

送ｿの提供
浦 王滝樗 少しは連携している 中学生による清掃登山

1，000入

｢満
上村 少しは連携している エコクラブ参加
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柳町晴美・沼尾史久・茂木信太郎・樋ロー清

　　　　　表28投棄した主体を特定できない不法投棄されたごみの対応方法

Q18　Q17で「不法設棄がある」場合のみお答えください。投棄した主体を特定できない不法撲棄されたごみ処理に

どのように対応していますか。

有効回答：99市町村　1自治体が複数回答

人臣 市町村数 県へ処理を依頼 貴団体：で処理
特に対応方法を決

ﾟていない
その他

100，000人以上 4 0　（0，0％） 3　（75．0％） 0　（0。0％） 1　（25．0％）

50，000～100，000人未満 7 0　（0．0％） 4　（57．1％） 1　（14．3％〉 2　（28．6％）

10，000～50，000人来満 29 1　（3。4％） 24　（82．8％） 1　（3．4％） 4　（13，8％）

5，000～10，000人干満 24 0　（0．0％） 23　（95．8％） 0　（0．0％） 1　（4．2％）

1，000～5，00G人未満 30 G　（0．0騰） 28　（93．3鶉） 2　（6．7％） Q　（G．0騰）

1，000入未満 5 0　（0．0％） 5（100．0％） 0　（0。0％） 0　（0．0％）

市町村 市町村数 県へ処理を依頼 貴団体で処理
特に対応方法を決
ﾟていない

その他

満 15 0　（0．0％） 10　（66．7％） 1　（6，7％） 4　（26．7％）

町 31 1　（3．2％） 27　（87．1％） 1　（3．2％） 3　（9．7鶉）

村 53 0　（0。0飴） 50　（94．3％） 2　（3．8％） 1　（1．9％）

地域 市町村数 県へ処理を依頼 貴団体で処理
特に対応方法を決

ﾟていない
その他

護ヒ｛言 19 0　（0．0％） 16　（84．2％） 2　（10，5％） 1　（5．3％）

東信 20 1　（5，0％） 16　（80．0％） 0　（0．0％） 3　（15．0％）

中信 32 0　（0．0％） 30　（93．8％〉 1　（3．王％） 2　（6．3％）

南信 28 0　（0。0％） 25　（89．3％） 1　（3．6％） 2　（7，1％）

合計 99 1　（！．0％） 87　（87．9％） 4　（4．0％） 8　（8．1％）

その他は，発生地の管理者が対応，原因者に撤去させる等と論判。

　　　　　　　　　　　表29不法投棄に対する今後の対策
Q19今後，不法投棄に対してどのような対策を考えているかについて具体的にお書きください。

回答を項目甥に分類・集計，有効回啓：78市騎村

人翔
圓答市町

@村数
パトロール，監観

@体制の強化
捨てにくい環境整

@　　備
広報・啓発活動 その他

三〇〇，OOQ人以上 4 4　（1GG．　G％） 2　（5G．0％） 3　（75．0％） 1　（25．0％）

50，0GO～10G，　OGO入豪満 6 6　（100．0％） 1　（16．7％） 0　　（0．0％） 1　（16．7％）

10，000～50，0GO人平満 19 17　（89．5％） 4　（21．1％） 7　（36，8％） 2　（10．5％）

5，QGO～10，000人来満 23 22　（95。7％） 4　（17．4％） 6　（26．1％） 0　　（0．0％）

1，GOO～δ，　GQO人未満 23 14　（60．9％） 9　（39。1％） 3　（13．0％） 3　（！3．G％）

王GOO人未満
3 0　　（0．0％） 2　（66．7％） 0　　（0．0鶉） 1　（33．3％）

市町村
園答市町

@村数
パトロール，監視

@体側の強化
捨てにくい環境整

@　　備
広報・啓発活動 その他

市 12 12　（100．0％） 3　（25，0％） 4　（33．3％） 2　（16．7％）

町 23 20　（87．0％） 5　（21．7飴） 7　（30．4％） 2　（8，7％〉

村 43 31　（72．！％） 14　（32．6％） 8　（18．6％） 3　（7．0％）

地域
回答帯町

@村上
パトロール，監視

@体劇の強化
捨てにくい環境整

@　　備
広報・啓発活動 その他

北儒 15 14　（93．3％） 3　（20．0％） 6　（40．0騰） 1　（6．7％〉

東回 12 10　（83．3％） 3　（25。0％） 4　（33。3％） 0　（0．0％）

国勢 28 20　（71．4％） 11　（39．3％） 5　（17．9％） 2　（7．1％）

南信 23 19　（82．6％） 5　（21．7％） 4　（17．4％） 2　（8．7％）

合計 78 63　（80．8％） 22　（28．2％） 19　（24。4％） 5　（6。4％）

「パトロール，監視体制の強化」は，不法投棄監視員，通報体糊の講築（住民，ボランティア，郵便局），警察

へ通報など。

「捨てにくい環境整備」は，常習地への看板設置，ネット・フェンスの設置，廃棄物の回叡・撤去など。

「その他まは，f条例に基づく指導」，ギ現状園復：としての回収班のNPO法人化をめざし行政として委託してい

きたい」など。
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長野県市町村における環境行致に関する硬究　一アンケート調査の結果分析一

　　　表30環境保全団体や主：として環境保全に関する活動を行うNρO

Q20貴帯町村には，環境保全団体や主として環境保全に関する活動を行うNPO（認定，葬認定を問
わず）などがありますか。

有効回答：99市町村
人妻 市町村数 ある ない 把握していない

100，000人以上 4 4　（100．0％） 0　（0．0覧） 0　　（0．0％）

50，000～100，000人未満 7 4　（57。1％） 0　（0．0％） 3　（42．9％）

10，000～50，000人未満 27 10　（37．0鶉） 8　（29．6％） 9　（33．3騰）

5，000～10，000人来満 24 7　（29．2髭） ユ4　（58．3艶） 3　（12．5髭）

1，000～5，000人未満 32 3　　（9．4鶉） 29　（90．6％） 0　　（0．0髭）

1，000人未満 5 0　（0．0％） 5　（100．0％） 0　（0，0％）

市町村 市町柱数 ある ない 楚陣していない
市 14 10　（71．4％） 0　　（0．0％） 4　（28，6％）

町 30 8　（26。7％） 13　（43．3騰） 9　（30．0％）

村 55 10　（！8．2％） 43　（78．2％） 2　（3．6鶉〉

地域 市町村数 ある ない 把握していない
壕ヒ儒 19 7　（36．8％） 8　（42。1％） 4　（21．1鶉）

東儒 19 4　（21．！％） 12　（63．2％） 3　（15．8％）

中儒 33 9　（27．3％） 20　（60．6％〉 4　（12，1％）

南信 28 8　（28．6％） 16　（57．1錫） 4　（14．3％）

合計 99 28　（28。3％） 56　（56．6鶉） 15　（15．2％）

　　　　　　　　　表3凄環境関連の施策への市民の意見の反映

Q21市民の意見を環境関連の施策に反映させていますか。

麿効圓答：98市町村

人口 暁町村誌 反映させている
少しは反映させ

@　ている
検討中 特に反映させて

@　いない
100，000人以上 4 4（100．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

50，000～100，000人来満 7 6　（85．7鶉） 0　（0．0％） 1　α4．3晃） 0　〈G．0％〉

10，000～50，000人未満 27 9　（33．3孫） 7　（25．9％） 11（40．7％） 0　（0．0％）

5，000～10，000人来満 24 8　（33．3％） 3　（12．5％） 8　（33．3％） 5（20．8％）

LOOO～5，000入来満 31 9　（29．0％） 2　（6．5垢） 9　（29．0％） 11（35，5％）

1，000人未満 5 2　（40．0％） 1　（20．0鶉） 1　（20．0％） 1（20．0％）

帯町村 市町村数 反映させている
少しは反映させ

ﾄいる
検討中

特に反駿させて

｢ない
市 14 11（78．6％） 1　（7．1％） 2　（エ4．3麗） 0　（G．0髭）

町 30 10　（33．3％） 4　（13。3％） 14　（46．7％） 2　（6．7飴）

村 54 17　（31．5％） 8　（14．8％） 14　（25．9％） 15（27，8％）

笠懸 市町村数 反映させている
少しは反映させ

@　ている
検討中 特に反映させて

@　いない
北儒 19 7　（36．8％） 2　（10，5％） 6　（31．6％） 4（21．1％）

東信 18 8　（44．4％） 2　（11．1％） 5　（27．8鶉） 3（16。7％）

中信 32 12　（37．5％） 4　（12。5％） 10　（31．3％） 6（18．8％）

南儒 29 11　（37．9％） 5（17．2％〉 9　（31．0％） 4（13．8％）

合計 98 38　（38．8％） 13　（13．3％） 30　（30．6％） 17（17．3％）

　　　　　　　　　　　表32各庁舎，議会事務局における省エネ・省資源

Q22各庁舎，議会事務局において，省エネ・省資源を春っていますか。

有効回答：101市町村
人口 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

100，000人以上 4 4（！00，0飴） 0　（0。0鶉） 0　（0．Q％） 0　（G．0％）

50，000～100，000人未満 7 7（100．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

10，000～50，000人未満 29 ！6　（55．2％） 11　（37。9％） 1　（3．4％） 1　（3．4％）

5，000～10，000人来満 24 14　（58．3鶉） 8　（33，3％） 2　（8．3％） 0　（0．0鶉）

1，000～5，000人未満 32 17　（53，1垢） 15　（46．9％） 0　（0。0％） 0　（0．0％）

1，000人未満 5 3　（60．0％） 2　（40．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

市町村 市町村数 実世している 少しは実施している 検討中 実施していない

市 15 14　（93．3巽） 1　（6．7％） 0　（0．0％） G　（0．0％）

町 31 14　（45．2％〉 14　（45．2％） 2　（6．5％） 1　（3。2％）

村 55 33　（60．0％） 21　（38．2％） 1　（1．8％） 0　（0．0鶉）

地域 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

北信 19 13　（68．4鶉） 6　（31．6鶉） 0　（0．G鶉） 0　（0．0％）

東儒 20 ！0　（50．0％） 9　（45．0％） 1　（5．0％） 0　（G．0％）

中儒 33 17　（51．5％） 14　（42．4％） 1　（3．O％） 1　（3．0％）

南信 29 21　（72．4％） 7　（24．1％） 1　（3．翻 0　（0．0％）

合計 101 61　（60．4％） 36　（35．6％） 3　（3．0騰） 1　（1．0％）
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　　　　　　　　　　　　表33各庁舎，議会事務局におけるリサイクル

Q23各庁会，議会事務局において，リサイクルを行っていますか。

有効回答：101市町村
単機 布町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

100，000入以上 4 4（100．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

50，000～100，000人来満 7 7（100。0％） 0　（0，0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

10，000～50，000入未満 29 20　（69．0％） 9　（31，0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

5，000～！0，000人朱満 24 18　（75．0％） 4　（16．7％〉 1　（4．2％） 1　（4。2％）

1，000～5，000人未満 32 24　（75．0％） 7　（21。9％） 0　（0．0％） 1　（3．1％）

1，000入未満 5 3　（60，0％） 1　（20．0％） 0　（0．0％） 1　（20。0％）

町村 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 箕滋していない

帯 15 14　（93。3％） 1　（6．7％） 0　（0．0％） 0　（0．0％〉

町 31 2！　（67．7％） 1G　（32．3垢） G　（G．G覧〉 0　〈G．0％）

村 55 41　（74．5％） 10　（18．2％） 1　（1．8％〉 3　（5．5％）

地域 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない
壕ヒ儒 19 16　（84．2％） 2　（10．5％） 0　（0．0％） 1　（5．3％）

東信 20 13　（65．0％） 6　（30．0％） 0　（0。0％） 1　（5．0％）

中信 33 22　（66．7％） 11　（33．3％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

劇毒 29 25　（86．2％） 2　（6．9％） 1　（3．4％） 1　（3．4％）

合討 101 76　（75．2％） 2！　（20．8％） 1　（1．0％） 3　（3．0％）

　　　　　　　　　　　　表34各庁舎，議会事務局におけるグリーン購入

Q24各庁舎，議会事務局において，グリーン購入を行っていますか。

孝ぎ効獲舜答：98市町率寸

人口 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

100，000入以上 4 4（！00．0％） 0　（0。0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

50，000～100，000ノ、未満 6 5　（83．3％〉 1　（i6。7％） 0　（0，0％） 0　（0．0％）

10，000～50，000人来満 28 1！　（39．3％） 15　（53．6％） 2　（7．1％） 0　（0。O％）

5，000～10，000人未満 24 9　（37．5％） 7　（29，2％） 6　（25．0％） 2　（8．3％）

1，000～5，000人来満 31 9　（29。0％） 11　（35．5％） 4　（12．9％） 7　（22．6％）

1，000人宋満 5 0　（0，0％） 2　（40．0％） 2　（40。0％） 1　（20．0％）

町村 帯町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実騙していない

甫 13 10　（76．9％） 3　（23．1％） 0　（0．0％） 0　（0．0％）

町 3！ ／3　（41，9巽） 12　（38．？％） 4　（12。9％） 2　（6．5％）

村 54 15　（27．8％） 21　（38．9％） ！0　（18．5％） 8　（14．8％）

地域 市町村数 実漏している 少しは実施している 検討中 実施していない

北信 19 9　（47．4％） 7　（36．8％） 2　（10．5％） 1　（5．3％）

東信 19 6　（31．6％） 7　（36。8％） 4　（21．1％） 2　（10．5％）

中帯 32 ！0　（31．3騰） 13　（40．6％） 4　（！2．5％） 5　（15．6腸）

南信 28 13　（46．4％） 9　（32．1％） 4　（14．3％） 2　（7．1％）

合計 98 38　（38。8％） 36　（36．7％） ！4　（14．3％） 10　（10．2％）

　　　　　　　　　　表35各庁舎，議会事務局における自然エネルギー利用

Q25各庁舎，議会事務局において，逡然エネルギー利用を行っていますか。

有効回答：99市町村
人屋 帯町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

100，000入以上 4 2　（50，0％） 0　（0．0％） 1　（25．0％） 1　（25。0％）

50，000～100，000人來満 7 0　（0．0％） 2　（28．6％） 2　（28。6％） 3　（42．9％）

10，000～50，000入来満 27 3　（11．1％） 3　（11．1％） 3　（11．1％） 18　（66。7％）

5，000～10，000人未満 24 0　（0．0％） ！　（4．2％） ！　（4．2鶉） 22　（9！．7％）

1，000～5，000人来満 32 0　（0．0％） 1　（3。1％） 8　（25．0％） 23　（71．9％）

1，000人豊満 5 0　（0．0％〉 0　（0。0％〉 2　（40．0％） 3　（60．0％）

市町村 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

市 14 3　（21．4％） 3　（21．4％） 3　（2L4％） 5　（35．7％）

町 30 1　（3。3％） 2　（6．7％） 4　（13。3％） 23　（76．7％〉

村 55 1　（1。8％） 2　（3，6％） 10　（18．2％） 42　（76。4％）

地域 市町村数 実施している 少しはii迄施している 検討中 実施していない

北信 19 1　（5，3％） 2　（10。5％） 5　（26．3％） 11（57．9％）

東儒 19 1　（5．3覧） 0　（0．0％） 4　（21．1％） 14　（73．7％）

中信 33 2　（6．1％） 3　（9．1％） 4　（12．1％） 24　（72．7％）

南信 28 1　（3．6％〉 2　（7．1％） 4　（14。3％） 21　（75，0％）

合計 99 5　（5。1％） 7　（7．1％） 17　（17．2％） 70　（70．7％）
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　　　　　　表36各庁舎，議会事務局における低公害革の導入
Q26各庁舎，議会事務局における低公審車の導入について該峯する番号に○をつけて下さい。

有効團答：100市畷村

入賛 市町村数 低公害車を導入済
低公害車への切り替

@　えを検討中
検討していない

100，000人以上 4 4（！00．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0鶉）

50，000～王00，000人未満 6 5　（83．3％） 1　（16。7％） 0　（0．0％）

10，000～50，000人未満 29 15　（51，7％） 7　（24．1％） 7　（24．1％）

5，000～10，000人未満 24 7　（29．2％） 7　（29。2％） 10　（41．7％）

1，000～5，000入未満 32 5　（15．6％） 7　（2！，9％） 20　（62．5％）

1，000人未満 5 2　（40，0垢） 1　（20．0％） 2　（40．0％〉

欝町村 帯隣村数 低公害車を導入済
低公害車への切り替

@　えを検討中
検討していない

市 14 12　（85．7％） 2　（14，3鶉） 0　（0．0％）

町 31 14　（45．2％） 8　（25．8％） 9　（29．0巽）

村 55 12　（21。8％） 13　（23．6％） 30　（54。5鶉）

地域 市町村数 低公害車を薄入済
低公害車への切り替

@　えを検討中
検討していない

北信 19 6　（31．6鬼） 3　（15．8％） 10　（52．6飴）

東信 20 5　（25．0％） 6　（30．0％） 9　（45，0％〉

中信 33 10　（30．3％） 8　（24．2孫） 15　（45．5％〉

南信 28 17　（60．7％） 6　（21．4％） 5　（17。9％）

合計 100 38　（38．G％） 23　（23．0％） 39　（39．0％）

　　　　表37公共事業設計段階における環境影響緩和（グリーン発注，グリーン契約）

Q27公共事業浦郷段階における環境影響緩和（グリーン発注，グリーン契約）を行っていますか。

有効回答：99均田丁木寸

人口 市町村数 実施している 少しは実施している 検討申 実施していない

100，000人以上 4 4（100．0％） 0　（0．0％） 0　（0．0％） 0　（0。0％）

50，000～100，000人未満 6 2　（33．3％） 1　（16．7％） 1　（16．7％〉 2　（33．3％）

10，000～50，000人未満 28 5　（17．9％） 3　（10．7％） 8　（28，6％） 12　（42．9％）

5，000～10，000人来満 24 0　（0．0％） 2　（8．3％） 7　（29．2％） 15　（62．5％）

1，000～5，000人未満 32 0　（O．0％） 0　（0．0％） 9　（28．1％） 23　（71．9％）

1，000人来満 5 0　（0，0騰〉 0　（0。0％） 1（20．0％） 4　（80．0％）

町村 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

市 13 6　（46．2鶉） 2　（15。4％） 1　（7．7％） 4　（30．8％）

町 31 5　（16．1％） 2　（6。5％） 10　（32．3％） 14　（45．2％）

村 55 0　（0．0％） 2　（3．6％） 15　（27．3％） 38　（69．1鶉）

地域 市町村数 実施している 少しは実施している 検討中 実施していない

北信 19 4　（21．1％） 1　（5．3％） 4　（21．王％） 10　（52，6％）

東信 19 3　（15．8％） 2　（10．5％〉 4　（21．脳） 10　（52．6％）

中信 33 2　（6．1％） 0　（0。0髭） 10　（30．3％） 21　（63．6％）

南儒 28 2　（7。1％） 3　（10．7％） 8　（28。6％） 15　（53。6％）

合計 99 11　（1！．1鶉） 6　（6。1％） 26　（26．3％） 56　（56。6％）
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蔓野県12G市町村の環境寸寸に関するアンケート

貴【灘体名

御記入薪連絡先

（覇曙・職名）

1フェイスシートl

Q1貴憎体の人1＝！（ぎlz成15年1廻1日珍撚iの往脱基本台帳人日）は，次のどれですか。該当す

　　る番号に1つだけ○をつけて下さい。

　　　　1．1，000入末満

　　　　2．1，000～5，000人未満

　　　　3．　5，000～10，000ノ、未満

　　　　4．10，000～50，000人未満

　　　　5．50，000～100，000人来満

　　　　6．100，000入以上

（氏名）

q2　貴酬体に勤務する常勤職貴（平成ユ5年1月1臼現在）は何名ですか。

　　　　（　　　　　　　　　人）

（電話番号） q3　平成14年度一般会計嘱初予算額をお書きください。

　　　　（　　　　　　　　千円）

轟
継
・
誌
趨
譜
》
・
羅
青
漁
冴
甕
・
蔭
ロ
ー
鵡
瞭

（E－mail）

一
駆
○
O
i

【環境行政に係わる紺織について】

Q4炎野県には昨年11ノ週地球環境室が設観されましたが，貴1甥体にはこのような環境保全に関

ご記入にあたってのお願い

王．特に指氷のない限り，平成15年1湾1日境在の状況についてこ1聾讐ください。

2，剛答は該当する番号に○をつけるか，記入して下さい。

3．ご認入は黒または脊の筆記用墨巽でお纐い致します。

4．このアンケー｝・は，倒封の封筒に入れて，2月28鷺（必着）までにご返送下さる

ようお纐い致します。

本アンケートについてのお問い倉わせは，下記担当者までお纐い致します。

　　　〒390－8621松本τ1∫旭3－1－1　信娼大学経済学部内

　　　　　　　　儒弼大学山地水環境教育研究センター　柳i群購美

　　　丁1el＆Fax：　　　（害略｝

　　　跡Mai1：　（省湿

する専管組織がありますか。

　　1。ある

　　　（猛称

　　　（專管緩織の職員数

　　2．ない

設i鰻時期　　　年　　月）

　　　　　　　　　人）

q5専管組織がある場禽のみお答えください。専管緯織で行っている烹な業務に関して，説要な

　　ものから5項1藍鵬条轡きでお得きください。（例　広報活動，燦境報告誰の作成，環境モニタ

　　一の実範，など）

　　　　19

　　　　2．

　　　　3．

　　　　4，

　　　　5、

Q6専管縄織がない場合，環境保全に専門に従事する職資がいますか。

至．いる　　　　　　　　（

　　（専任職員所属綴織名

　可能ならば綴織園を岡鱈し，

　　　名）

駈属組織に○をしてください。

）



一
お
一

2，兼務職貴がいる　　　　（　　　　名）

　　（兼務職雛漸羅組織撚

　　可能ならば組織図を陶卜し，所偶綴織にOをしてください。

）

3．いない

【当面する環境悶題と対策について】

Q7次の環境問題のうち，現在，貴闘体において特に問題となっているものはどれですか。該盛

　　する番号すべてに○をつけて下さい。（議会で質問があったもの，醤POが取り綴んでいるも

　　の，行政として検討課題になっているもの等をお考え下さい）

　　　　a　大気

　　　　　　三．＝1二嚇・事業所等による大気汚染

　　　　　　2．露1動車回による大気汚染

　　　　　　3．光化学スモッグ

　　　　b　水

　　　　　　1．出場・琳業駈等による灘1睡の水質汚濁

　　　　　　2．生活排水による河用の水質汚濁

　　　　　　3．湖沼の窟栄養化

　　　　　　4．地γ水汚染

　　　　　　5．湧水の枯渇・減少

　　　　　　6。水棲磁物の生育環境の悪化

　　　　c庶壌・地盤

　　　　　　1．土壌汚染

　　　　　　2．地盤沈下

　　　　d　騒音・娠動

　　　　　　1．ユニ場・事業場，建設f乍業による騒蜜・壬辰動

　　　　　　2．交通機関（飛行機，農動車等）による騒音・娠動

　　　　　　3。近隣騒音

　　　　e悪契

　　　　　　王．黒場・事業場等による悪契

　　　　　　2．撫産盤業による悪臭

　　　　　　3．サービス並等による慈臭

　　　　£廃棄物

　　　　　　1．禍福系の一・般廃棄物の増大

　　　　　　2．事業系の…般廃棄物の増大

　　　　　　3．官霧産業廃棄物の増大

　　　　　　4．廃棄物の不法投棄

　　　　　　5．ごみ焼却場の不足

　　　　　　6．埋立処分場の不避

9　嶽然環境

　　王．事土塊の拡大による緑の減少

　　2．開発慕業による自然地の減少

　　3．希少動構物の絶滅・滅少

　　4．都帯地域の気象条件の悪化（ヒートアイランド現象等）

h　歴史的・文化的環境

　　1．歴史的建造物・街並の保全

　　2．寸劇∫景観の幽幽

i　その他

　　（具体的に）

Q8（ジで○をつけた問題に対する施策のなかで，貴［鱗体が最もカを入れている施策は何ですか。

　　その中から，実施畢定のものも含めて3つまで選び，その概要をお書き下さい。（源則として，

　　平成11年以降の箏業についてお願いします。）

旛策名

事業年痩 事業費　　　　　　　千門

（内国）

砲策名

讐礫年度 事業費　　　　　　　千門

（内容）

旛策名

壌業年度 事業費　　　　　　　千凹

（内容）

勢
吟
臼
鋤
耳
ぴ
懸
譲
鉛
簿
臼
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7
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【環境行致に係わる条例・計灘等について】

Q9貴鴎体では環境基本条例など環境理念に関する条例・要綱等を鋼定していますか。

1．制定済

　（多軸

　（名称

2．測定作業巾

　（名称

　（名称

3．検討中

　（名称

　（名称

4，予定なし

　　欄定時期　　　　年　　∫の

　　制建時期　　　　年　　月）

制走予窺時期　　　　年　　ヌ讐）

制定予驚時期　　　　年　　月）

鋼定樫標縛期　　　　年　　ヌ紛

制定撮漂時期　　　　年　　ヌの

Q10　貴膨体では環境影響評価条桝，廃棄物搾制条例などの個糊の環境問題に対する条鯛・要綱

等を制定していますか。

　　1．制定済

　　　（名称

　　　（名称

　　2．測定作業Ll・犀

　　　（猛称

　　　（名称

　　3．検証申

　　　（名称

　　　（名称

　　4．予定なし

　　制楚時期　　　　年　　月）

　　制建時期　　　　年　　月）

鯛定予定時期　　　　年　　月）

鯛驚予鰹時期　　　　年　　趨）

鋼定聞標時期　　　　年　　月）

鋼定闘標時期　　　　年　　月〉

競12　貴闘体では環境基本誘卜薩に基づいて具体的な行動計画・アクションプログラム等（達成欝

　　標などを定めたもの）が策定されていますか。

　　　　1．策建済

　　　　　（名称　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　策鰹時期　　　　年　　鍔）

　　　　　（名称　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　策建時期　　　　年　　紛

　　　　2．策定作業巾

　　　　　（名称　　　　　　　　　　　　　　　　　　　策定予鰹時期　　　　年　　月）

　　　　　（名称　　　　　　　　　　　　　　　　　　　策定予建時期　　　　年　　月）

　　　　3．検討1雫＝馨

　　　　　（名称　　　　　　　　　　　　　　　　　　　策定凹榎時期　　　　年　　月）

　　　　　（名称　　　　　　　　　　　　　　　　　　策定阿櫟時期　　　　年　　粉

　　　　4．予定なし

q13貴膨体の王SO14001認灘i取得に関する対癒について伺います。

　　　　1．敬得済　　　　　　　　　　　　　（取得時期

　　　　2．籍糞巾　　　　　　　　　　　　　（取得予建時期

　　　　3．取鴛に向けて検討串　　　　　　　（取得鍵標時期

　　　　4．予定なし

年　　月）

年　　月）

年　　月）

｛環境関運施策について】

q14　貴i灘体が独鍵に講嶽した環境関速情報，あるいは，貴1鮒本囲有の環境関運情報を貴闇体の

　ホームページ等で提供している例がありましたらお耀き下さい。
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Q11貴1鷺1体では環境基本計1緬，環境関連のマスタープランなど（総合計醐のうち環境分野の目

　　標を実現するためのマスタープランと位撒づけられるもの）が策定されていますか。

1．策建済

　（名称

　（各称

2．策定作業中

　（名称

　（名称

3．検認中

　（名称

　（名称

4．予建なし

　　策定1時期　　　　年　　月）

　　策定時期　　　　年　　月）

策定予驚鋳期　　　　年　　月）

策定予建蒔期　　　　年　　月）

策定臼標時期　　　　年　　月）

策定欝襟時期　　　　年　　月）

Q15　民開における環境保全浜動を支援する制度がありましたらお轡きください。
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Q16　環境教育に関する施策を実施する際，貴醐体の教育委興会と連携して環境教育を得ってい

　　ますか。

　　　　1．連携している

　　　　　　（具体的に）

2．少しは連携している

　　（具体的に）

3．特に連携していない

4．螺境教育に関する施策は特に実施していない

【不法投棄について】

Q17　貴1謂奉では，産業廃棄物または家電ごみの不法投棄がありますか。

　　　　1。不法投棄がある（該当するものに○をつけて下さい）

　　　　　　　産業廃棄物

　　　　　　　象電製品

　　　　2．警く法投棄はない

　　　　3．掘角していない

Qユ8（～17で罫不法投棄がある3場余のみお答えください。投棄した：磁体を特建できない不法投

　　棄されたごみ処理にどのように対応していますか。

　　　　1．渠へ処理を依頼

　　　　2．賞［寸1体で処理

　　　　3．特に対応方法を決めていない

　　　　4．その他

　　　　　　（具体的に）

（～19　今後，不法投棄に対してどのような対策を考えているかについて具体的にお轡き下さい。

【催斑参撫について】

q20　貴市礎村には，澱境保全欝1体や主として環境保全に関する活動を行うNPO（認定，非認建

　　を問わず）などがありますか。

　　　　1。ある　（幾つありますか　　　　　　　　　　　　）

　　　　　磁称と活動内容を把握している場命は，主なNPO　2つについてお欝き下さい。

　　　　　名称　（　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　）

　　　　　濡動内容（牛乳パックの闘収など具体的にお＝霞き峯さい）

名称　（

活動内容（姫乳パックの1璽i収など具体的にお書き峯さい）

2。ない

3、把握していない

Q21　市騰の意発を環境関達の施策に反映させていますか。

　　　　1．反映させている

　　　　　　（具体的に）

2．少しは反映させている

　　（具体的に）

3．検討巾

4．特に反映させていない

）
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【庁奢等における環境保全について1

q22　各庁余，議会事務燭において，翁エネ・雀資源を行っていますか。（該藩する項黛に○をつ

　　けてください）

　　　　1。実施している

　　　　2．少しは実施している

　　　　3．検討中

　　　　4．実施していない

Q23　各庁含，議会事務局において，

　　ください）

　　　　1．実権している

　　　　2．少しは鍵旛している

　　　　3．検討串

　　　　4．実施していない

リサイクルを行っていますか。（該当する項閂に○をつけて

q24　各庁舎，畿会事務腸において，グリーン購入を行っていますか。（該濫する項欝に○をつけ

てください）

　　1．実施している

　　2．少しは実施している

　　3．検震寸串

　　4．契施していない

（実施開始時期　　　　　年度）

（実施開始時期　　　　　年度）

Q27

か。

公共一業設計段階における環境影響緩和（グリーン発注，グリーン契約）を行っています

亙。実施している

　　（臭体的に）

2．少しは実施している

　　（具体的に）

3。検討中

4．実施していない

（実施開始時期

（実施開始時期

年度）

年度）

烹記質問項i歪iにはない，貴霞治体が背っている環境施策がございましたらご記入ください。
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Q25　各庁舎，議会事務局において，臼然エネルギー租用を行っていますか。（該明する項囲に○

をつけてください）

　　1．実施している

　　2．少しは実施している

　　3。検討中

　　4．実冒していない

（実施開始時欝」　　　　年度）

（実施開始時期　　　　　年度）

Q26　各庁舎，議会事務周における低公日車の樽入について該駈する番弩に○をつけて下さい。

1．低公霧車を導入済

2．低公審車への切り替えを検討中

3．検討していない

（襟入時期　　　　　　　　　　年度）

（樽入予定時期　　　　　　　　年度）

ご協力霧難うございました。


